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Resumo: Este estudo analisa os determinantes do trabalho infantil nas familias tocantinenses a partir
de modelo econométrico logistico multinomial. A partir dos resultados tracdo-se o perfil das familias
que inserem suas criancas/adolescentes no mercado de trabalho, podendo servir como balizador de
politicas publicas de combate ao trabalho infantil. Partiu-se do principio de que a decis@o de alocar o
tempo da crianca/adolescente entre estudar e trabalhar é da familia, e que as op¢oes de escolha sdo:
estudar e trabalhar; ndo estudar e trabalhar; estudar e nao trabalhar, e por fim nao estudar e nem
trabalhar. Apos a aplicagdo do modelo notou-se que variaveis individuais como idade e anos de estudo
desempenham papéis importantes para algumas escolhas, sendo também afetadas pelo tipo da familia.
Por fim, verificou-se que a variavel relativa a area (urbana e rural) apresentou significancia para a
escolha de s6 estudar e de estudar e trabalhar.
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Abstract: This study examines the determinants of child labor in families Tocantins from
multinomial logistic econometric model. The results draw the profile of families who enter their
children / teens in the labor market, serving as a yardstick of public policies to combat child labor. It
started from the assumption that the decision to allocate the time the child / adolescent is between
studying and working in the family, and that the options of choice are: to study and work, not study
and work, studying and not working, and finally not study nor work. After application of the model
was noted that individual variables such as age and years of study play important roles for some
choices, and is also affected by the type of family. Finally, it was found that the variable of the area
(urban and rural) showed significance for the choice of just studying and studying and working.
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Introducao

De acordo com Lopes et al. (2008) o trabalho exercido por criancas e
adolescentes ndo é um problema tipico da realidade atual. Ao contréario, a exploracao
da mao-de-obra infantil esteve presente nas sociedades desde a Revolucao Industrial
e, até mesmo antes dela. De acordo com a Organizacao Internacional do Trabalho -
OIT em 2006 de todas as criancas existentes no mundo, mais de 200 milhdes na
idade entre 5 e 17 anos sao trabalhadoras. Ainda segundo Magalhaes (2005), o
trabalho infantil constitui uma violacao dos direitos humanos, além de prejudicar o
desenvolvimento individual e psicolégico da crianca, contribuindo para o detrimento
familiar e social.

Entre os fatores que possivelmente levam ao trabalho infantil, estima-se que o
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principal seja a baixa renda per capita familiar. Uma vez que, segundo Basu (1999),
pais que nao sao capazes de suprir o minimo das necessidades de subsisténcia de sua
familia se véem obrigados a inserir seus filhos no mercado de trabalho. Segundo Ray
(1999), fatores como a baixa atratividade escolar e a baixa capacidade de deixar
legado podem colaborar para a insercao do jovem no mercado de trabalho.

Segundo Kassouf (2000), que pesquisou o efeito do trabalho infantil para os
rendimentos e para a saude dos adultos, a exploracao das criancas resulta na perda
da infancia e na reducao da oportunidade de uma boa educacdo. Seguindo o
raciocinio a baixa escolaridade limita as oportunidades de empregos e os individuos
sao condicionados a ocuparem postos que nao exigem qualificacdo e com baixa
remuneracao.

Para Menezes Neto (2002) o trabalho infantil é consequéncia da pobreza, ou
uma forma de amenizar os seus efeitos, e que além de ajudar a familia, evita o
envolvimento destes com a marginalidade. Entretanto, para Lima (2002), a insercao
das criancas no mercado de trabalho é consequéncia simplesmente da concentracao
de renda nas maos de poucos, e da pobreza que dela resulta, além de complemento de
renda que as familias carentes necessitam.

Segundo Nicolella (2006), o namero de estudos relacionados ao trabalho
infantil ainda sao poucos, principalmente aqueles focados dentro de uma otica
economica.

Parte-se do principio de que a decisao de inserir a crianca ou adolescente no
mercado de trabalho é uma decisdo familiar, bem como a decisdo de distribuicao do
tempo entre trabalho e estudo. Considerou-se ainda que a escolha entre estudar e
trabalhar, bem como suas combincoes sao tomadas simultaneamente.

E relevante frizar que a quantidade de informacdes e trabalhos sobre o assunto
no Tocantins é escassa. Sendo assim uma das justificativas para a realizacao deste
estudo, em ultima instancia é de que ele pode vir a subsidir novos estudos e politicas
publicas de combate ao trabalho infantil no Estado.

O objetivo deste trabalho consiste em estimar os determinantes do trabalho
infantil no Estado do Tocantins, a partir de um modelo logistico multinomial. Assim,
tracar o perfil das familias tocantinenses que inserem suas criancas no mercado de
trabalho.

2 Consideracoes sobre trabalho infantil

Define-se como trabalho infantil toda forma de trabalho exercido por criancas
e adolescentes, abaixo da idade minima legal permitida para o trabalho4.

2.1 Perfil do trabalho infantil no Brasil

No Brasil o trabalho infantil é proibido por lei, principalmente as formas mais
nocivas ou cruéis, sendo um crime contra a crianca. E assim como em outros paises, o

4 Esta idade minima legal é dada pela legislacao do pais, podendo assim variar.
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trabalho infantil é ilegal para criancas e adolescentes entre 5 e 13 anos. Para
adolescentes entre 14 e 15 anos, o trabalho € legal desde que na condi¢ao de aprendiz.

Conforme a Constituicio Federal brasileira de 1988 (art. 7°, XXXIII) é
admitido o trabalho, em geral, a partir dos 16 anos, exceto para trabalho noturno,
perigoso ou insalubre, para os quais a idade minima é de 18 anos. Admite-se,
também, o trabalho a partir dos 14 anos (art. 227, § 3°, I), mas somente na condicao
de aprendiz (art. 7°, XXXIII). Contudo, o Programa Erradicacao do Trabalho Infantil
tem como objetivo a retirada de criancas e adolescentes de até 16 anos das praticas de
trabalho infantil.

Percebe-se ao analisar dados do IBGE (2007) que no Brasil o trabalho infantil
ainda é um grande problema social. Milhares de criancas ainda deixam de ir a escola
e trabalham na lavoura, campo, fabrica ou casas de familia, sendo que muitos deles
nao recebem remuneracao alguma. De acordo com a Organizacio Mundial do
Trabalho (OIT), existiam, em 2003, aproximadamente, 218 milhGes de criancas
trabalhando no mundos.

Segundo dados da Pesquisa Nacional por Amostra de Domicilio — PNAD em
2007 aproximadamente de 4,8 milhoes de criancas e adolescentes com idade entre 5
e 17 anos estavam trabalhando no Brasil e desse total, 1,2 milhdao estavam na faixa
entre 5 e 13 anos, como ja era esperado, o trabalho infantil ainda era
predominantemente agricola, sendo que cerca de 36,5% das criancas estavam em
granjas, sitios e fazendas, enquanto 24,5% em lojas e fabricas. Ja no Nordeste, 46,5%
aparecem trabalhando em fazendas e sitios.

2.1.1 Trabalho Infantil e Educagao

Dados da PNAD de 1995 indicam no meio rural a taxa de participacao no
mercado de trabalho decresce com a idade em niveis mais elevados do que os da area
urbana, e que no meio urbano a participacao dos menores no mercado de trabalho é
maior entre aqueles que nunca estudaram, decrescendo, inicialmente, com a
escolaridade, sendo que ap6s os 5 anos a participacao tende a crescer com a idade.

Consideracoes sobre a influéncia do trabalho precoce na educacao:
e o trabalho precoce eleva a evasao escolar (Barros e Mendonga, 1990);

e o trabalho precoce exerce influéncia sobre a escolaridade obtida, este
parte da ilusao de que trabalhar hoje pode viabilizar o estudo amanha,
seja para financiid-lo, seja porque o trabalho é experiéncia que
potencializa a educacao futura (Barros e Santos, 1991);

e o trabalho precoce como causa da transmissio da pobreza entre
geragoes (modelo intergeracional), embasa o estabelecimento de duas
relacoes: a pobreza ser uma das causas do trabalho precoce e do
trabalho precoce por sua vez, uma das causas da pobreza futura (Barros
e Santos, 1991).

Logo, estudos que identifiquem determinantes desta insercao de criancas no
mercado de trabalho podem subsidiar politicas de combate a essas praticas, sendo

5 Conforme Basu e Van (1998) este valor pode variar de acordo com o termo trabalho e crianga é
utilizada, e como os dados sao coletados.
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estes de importancia social e econémica.

2.2 Trabalho Infantil no Tocantins

De acordo com dados do IBGE (2009) o Estado do Tocantins lidera o ranking
de incidéncia de trabalho infantil em todo o pais, com uma taxa de trabalho infantil
de 15,7%.

Em geral, para os anos de 2008 e 2009, a taxa de trabalho infantil do Estado
manteve-se estavel, mas acima da média nacional e da média da Regiao Norte do
Pais, conforme pode ser verificado no grafico abaixo:

Grafico 1 - Comparativo taxa de trabalho para individuos na faixa etaria de 6 a 16
anos, no periodo de 2008 a 2009, para o Brasil, Regiao Norte e Estado do Tocantins.
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Elaboracao propria — a partir de dados da PNAD - IBGE.

Ao se avaliar apenas os estados da Regiao Norte do Pais, verificou-se que o
Tocantins detem as piores taxas de trabalho infantil consecutivas nos ultimos trés
anos, situacao apresentada na Tabela 1.

Tabela 1 - Distribuicdo da taxa de trabalho infantil na Regido Norte do Pais para os
anos de 2007 a 2009.

Ao | RO | ac | aM | RR | PA | AP [ TO
2007 14,24% 15,64% 8,82% 9,85% 12,24% 7,07% 16,28%
2008 12,41% 12,15% 7,03% 5,52% 11,44% 3,67% 17,42%
2009 15,92% 11,76% 6,50% 4,92% 9,61% 3,86% 17,40%

Elaboracao propria — a partir de dados da PNAD - IBGE.

Dentro do contexto desta pesquisa, as taxas referentes ao Estado considerarao
a escolha familiar na alocacao do tempo entre trabalho e estudo, para individuo com
idade de 6 a 16 anos. Assim, a escolha da familia podera ser classificada entre: Nao
Estuda e Nao Trabalha (NENT); Estuda e Nao Trabalha (ENT); Nao Estuda e
Trabalha (NET); Estuda e Trabalha (ET). A tabela abaixo retrata estas escolhas para
os anos de 2007 a 2009, objetivando verificar a evolucao destas taxas de escolhas.
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Tabela 2 - Relacao Trabalho-Estudo para individuos de 6 a 16 anos do Tocantins,
para o periodo de 2007 a 2009

Classificagdo da Familia | 2007 ‘ 2008 | 2009
NENT(0) 2,82% 2,09% 2,24%
ENT(1) 80,95% 79,52% 80,40%
NET(2) 1,85% 1,60% 1,34%
ET(3) 14,38% 15,80% 16,02%
Total | 100,00% ‘ 100,00% | 100,00%

Elaboracao prépria — a partir de dados da PNAD - IBGE.

Avaliando o periodo de 2007 a 2009 as opc¢oes de nao estudar e nao trabalhar,
s6 estudar, e s6 trabalhar apresentaram uma ligeira tendéncia de reducao, ao
contrario do observado para a escolha de combinar trabalho e estudo. Contudo, em
linhas gerais nao se observa, para os trés ultimos anos, indicativos de mudancas
significativas para o Estado. Este fato pode vir a embasar a necessidade de revisao do
atual plano ou ainda um novo plano de acao mais especifico para a realidade local,
que venha a reduzir as atuais taxas de trabalho infantil.

3 Metodologia
3.1 Especificagdo do Modelo
3.1.1 Utilidade Aleatéria

Como premissa inicial deste trabalho, considerar-se-4 que as familias tomam
decisdo quanto a distribuicdo do tempo que os seus integrantes gastam no mercado
de trabalho e na escola, de modo que ela opta por combinacdes que lhe conferem
maiores rendimentos, transcrito aqui como a utilidade.

As possibilidades de escolhas da familia relacionadas a insercao da crianca ou
adolescente no mercado de trabalho serao:

- Estuda e nao trabalha (ENT);

- Nao estuda e trabalha (NET);

- Estuda e trabalha (ET); e ainda

- Nao estuda e nao trabalha (NENT).

A vpartir das j alternativas elencadas acima, encontraremos a utilidade
proporcionada ao individuo (familia) i. O modelo a ser utilizado para explicar tais
escolhas € o modelo de utilidade aleatéria, onde a utilidade da familia (U;;) sera

composta de um componente deterministico (U; ;) e um componente estocastico (u;;).
O objetivo serd maximizar a utilidade U;;,que ¢ dada por:

UU=l7U+uU j:l,...,], i:l’___’[; (1)

Sendo,
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U;;: Utilidade do individuo i associado a uma alternativa j.
U;;: Componente néo-estocastico da funcao de utilidades
u;;: Componente estocastico.

Como ja citado anteriormente cada individuo (familia) i escolhera a alternativa
j que lhe gere o maior nivel de utilidade. O modelo estatistico indica qual é o maior
nivel de utilidade e mostra que a probabilidade de escolha da alternativa j ocorrendo
quando:

Prob(Uij > Uik), sendo, k+j 2)

Segundo Paixdo e Lima (2009) a probabilidade P;; que o individuo escolha
uma determinada alternativa j € igual a probabilidade que U;; seja maior que a
utilidade entre Uy, ..., Uj;.

Seja x; € {1, ...,] } como a escolha feita pelo individuo i, assim tem-se:

Pij = Prob(x; = j) = Prob(Uy > Uy, Vk =1,...,J|k # ) =
=Prob(uik—uij < l_]ij—l_]ikJVk= 1:;]|k¢]) = 3)

A funcao de utilidade indireta do individuo i pode ser definida como a funcao
linear:

Uij:X’iﬁj j=1..,],i=1.,1 0

Onde,
X;é o vetor de caracteristicas do individuos i, a serem descritos na tabela 1.

Bj€ o vetor de parametros associados a alternativa j.

Destaca-se que a decisao da familia é simultanea e que as alternativas sao
interdependentes. Assumindo-se que os j termos de perturbacdo (u;;) sao
independentes e identicamente distribuidos, com uma distribuicao de Weibull.

F(uij) =e i 5)

Ressalta que os termos de erro das diferentes alternativas possuem mesma
média e variancia e ainda sao nao autocorrelacionados. (Magalhaes, 2005).

6 Pode ser interpretado como uma funcdo de utilidades indireta que é idéntica para todos os
individuos.
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3.1.2 Logit multinomial”

A decisao de qual modelo econométrico utilizar pode ser definida de acordo
com hipotese adotada quanto a decisao das familias referente a alocacao do tempo do
menor (Batista e Cacciamalli, 2006).

Segundo Santos e Souza (2007), a escolha do modelo leva em consideracao a
alocacao de tempo entre trabalho e estudo: para uma decisao simultanea, aplica-se o
modelo logit multinomial, j4 quando as decisOes ocorrem seqiiencialmente, utiliza-se
o probit ordenado, e assumindo que as decisOes sdo tomadas de maneira
independente, ¢é indicado a utilizagao do modelo probit bivariado.

Neste trabalho assumimos que a escolha entre a distribuicao do tempo entre
trabalhar e estudar é simultanea, assim foi optado pela aplicacdo do modelo logit
multinomial.

No logit multinomial, a probabilidade de escolha da alternativa j é dada por:

eX’iBj

Prob(Y; =j) = ————
( t ]) 2§=16X iBj 6)

Onde Y; é a variavel aleatoria que indica a escolha efetuada pela familia i,
sendo observada de forma indireta, resultante da integracdo de duas outras variaveis
observaveis diretas:

wi = {1,56’ a crianca i trabalha

0, caso contrario
< = { 1,se a crianca i estuda
0, caso contrario

Dessa forma Y; poderé ser descrito como:
1sesi =1ewi =0 (estuda/nao trabalha)
2sesi=0ewi=1(ndo estuda/trabalha)
3sesi=1ewi =1 (estuda/trabalha)

0 se si = 0 e wi = 0 (ndo estuda/nao trabalha)

Yi:

O modelo logit multinomial descrevera a probabilidade de certo evento j
ocorrer, que é determinada por um conjunto de caracteristicas incluidas no vetor X;.

A partir da equacdo (6) serao as probabilidades de escolhas J + 1 alternativas
para a familia i. A categoria 0 (nao estuda/nao trabalha), sera normalizada,
considerando fB; = 0, para resolver o problema de indeterminacdo. Desse modo
obtém-se as probabilidades:

X'iBj
,para j = 1,2,3,
1 7)

r.p.’

Prob(Y; = jlX;) =
1

3.
+33_, X i

Prob(Y; = 0|X;) =

7 Esta se¢do é basead em Greene (2003)
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Deve-se ressaltar que os efeitos marginais serao obtidos derivando a equacao

(7):

oPr(Y; = k)

J
Sx = Priti= 10 B Zﬁ,-Pr(Yi =) ®

Logo o modelo dado pela equacdo anterior sera estimado por maxima
verossimilhanca. Assim, a funcdo de verossimilhanca logaritimizada pode ser
derivada definindo cada individuo, d;; =1 se a alternativa j é escolhida pelo

individuo i, e 0 caso o contrario, para as J + 1 alternativas possiveis:

n

logL = Z z d;jlog(Prob(Y; = j)) (9)

i=1j=0

A maximizacdo em relacdo a f; obtém-se as estimativas de méxima
verossimilhanca.

De acordo com Lima (2008) analisar os coeficientes estimados nos modelos do
tipo logit ou logit multinomial é mais dificil e por isso ndao é usual, seus sinais
estimados sdao utilizados objetivando indicar as direcoes das chances ou
probabilidades, quando ocorrem modificacdes nas variaveis explicativas, mesmo
existindo outros fatores que também afetam estas dire¢oes. Para o mesmo autor no
logit multinomial a analise das razoes de chances e as probabilidades sao realizadas
pela razao relativa de risco (RRR), ou seja, ela mostra a variacdo na razao de
probabilidades de escolha entre as diversas alternativas, dada uma alteracao na
variavel explicativa (tudo mais constante). Assim ela sera utilizada para avaliar as
estimativas do nosso modelo, sendo definida da seguinte forma:

Prob(Y=j|x+1)

__ Prob(Y=k|x+1)
RRR = Prob(Y=j|x) (10)
Prob(Y=k|x)
3.2 Dados

Para este estudo foram utilizados dados da PNAD do IBGE referentes ao ano
de 2009. Quanto ao espaco foi considerado apenas o Estado do Tocantins, uma vez
que este apresentou o maior indice de trabalho infantil registrado para o ano
analisado e apresenta escassa literatura sobre o assunto.

De acordo com Silva et al.,, (2002) a PNAD é uma pesquisa amostral
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complexa8, isto é, caracterizada por possuir aspectos de estratificacdo das unidades
de amostragem, conglomeracao e probabilidades desiguais de selecio em um ou em
mais estagios. Assim, como seus dados nao foram gerados por amostra aleatoria
simples (AAS) com reposicio, ndao podem ser tratados como observacoes
independentes e identicamente distribuidas (IID).

Ignorar este fato pode gerar valores de variancia menor do que se o plano
amostral tivesse sido considerado, uma vez que os erros de amostragem em uma
amostra complexa sdo muito mais elevados do que os mesmos erros para uma AAS
com o mesmo tamanho de amostra, e a variancia dos estimadores amplifica-se em
relacdo a mesma variancia de uma AAS na medida do chamado fator do desenho da
amostra.

3.3 Consideracoes sobre as variaveis escolhidas:

No presente estudo, para considerar uma amostra complexa, foram utilizadas
as variaveis STRAT (estrato) e PSU (Unidade Primaria de Amostragem), juntamente
com o peso devido, correspondente a variavel V4729, do arquivo de pessoas, ou
V4611, do arquivo de domicilios, do ano de 2009.

Araujo et al., (2010) pondera que apoés consideracao do plano amostral, o
problema de subestimacdo ou superestimacdo dos parametros do modelo e da
variancia dos coeficientes estimados é contornado, o que permite a obtencdo de
estimativas robustas. Neste trabalho, a estimacdo do modelo logit multinomial foi
feita por meio do método de maxima pseudoverossimilhanca e as estimativas da
variancia dos coeficientes realizadas pelo método de linearizacao de Taylor.

A tabela abaixo descreve a variavel dependente e as variaveis explicativas
avaliadas como determinantes da escolha da familia do individuo.

Tabela 3 - Descricao das variaveis.

Variaveis | Descricao

Varidvel Dependente:
Y; = ( se ndo estuda e ndo trabalha (NENT)
= 1 se estuda e ndo trabalha (ENT)
= 2 se ndo estuda e trabalha (NET)
= 3 se estuda e trabalha (EN)
Variaveis Explicativas:

8 Uma visdo mais detalhada dos fundamentos tebricos de uma amostragem complexa tal como a
amostra da PNAD, pode ser vista em Pessoa e Silva (1998). E uma descricao do delineamento amostral
da PNAD pode ser vista em Silva e Kassouf (2002).
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-Caracteristicas Pessoais
Idade
Sexo*

*

Cor
Instrugdo (instr)

Propria

-Caracteristicas Familiares
Tamanho (tamfam)

Familia*® (tipofam)
Monoparental fem.* (monofem)
Presenca materna (maedom)*
Renda per capta (renfpc)
-Caracteristicas Locais

Area”

Idade

Género do individuo (1 = feminino, 0 masculino)
Cor do individuo (1 = branca, 0 ndo branca)
Numero de anos de estudos

Casa propria (1 = sim, 0 ndo)

Tamanho da familia do individou i

Casal mais filho (1 = sim, 0 = ndo)

Familia Chefiada mulher sé (1 = sim, 0 = néo)
Mae presente no domicilio (1 = sim, 0 = nio)
Renda per capita

Regido de residencia (1 = urbana, 0 = rural)

Fonte: Elaboracao propria — a partir de dados da PNAD - IBGE.

Nota: * variaveis dummies

As variaveis utilizadas no modelo consideram caracteristicas pessoais da
criancga, caracteristicas familiares, e caracteristica do local de residéncia. Foi realizado
um corte inicial onde se excluiu da amostra criancas com idade inferior a 6 anos, uma
vez que apenas a partir desta idade a crianca é, obrigatoriamente, matriculada em
estabelecimentos de ensino. Logo, considerou-se neste estudo, individuos com idade
entre 6 e 16 anos habitantes do Estado do Tocantins.

3.3.1 Variaveis Descartadas

A variavel Bolsa Familia (bf) buscaria observar a existéncia de algum efeito
deste beneficio sobre a decisdao de se inserir ou nao o individuo no mercado de
trabalho, sendo descartada por nao ser possivel sua obtencao direta pela PNAD de
20009.

As variaveis idade ao quadrado, renda familiar e logaritimo da renda foram
excluidas devido a problema de multicolinearidaded, detectado no teste vifio
(traducdo: “fator de inflac@o da variancia”). E importante destacar que, no geral, ndo
¢ dada atencao a este problema em muitos trabalhos econométricos o que acaba por
comprometer a validade analitica dos mesmos.

9 Este problema aparece quando um dos regressores é combinacgdo linear de outros regressores. A
multicolinearidade perfeita é detectada automaticamente pelo stata, porém para a quase-
multicolinearidade deve-se ter um tratamento mais cuidadoso, uma vez que tanto a multicolinearidade
perfeita como a quase multicolinearidade afetam negativamente as estimativas e podem conduzir a
falsas conclusoes.

1o O teste vif mostra diretamente o quanto o erro padrao da estimativa é inflado pela
multicolinearidade. Por exemplo, um vif de 25 para uma variavel x, significa que o erro padrao para a
parametro de x é 5 vezes maior (inflado), devido a correlacdo entre x e todas as outras variaveis
independentes (Multicolinearidade). Na pratica vif> 10 (equivalente tolerance <o0,1) indica um
problema de multicolinearidade. O vif das variaveis nao descartadas foi menor do que 4,5.
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4 Analise dos Resultados

Para investigar os fatores que determinam a probabilidade de insercao do
individuo com idade entre 6 e 16 no mercado de trabalho associando-o ou nao com a
escola, foi estimado o modelo logit multinomial. Como ja citado, a escolha das
variaveis teve como base caracteristicas da crianca e adolescente, familiares, e locais.
A estimacao foi realizada através software STATA versao 11.2.

A familia, na busca da melhor estratégia, escolhe de forma simultanea apenas
uma das opc¢oes de alocacao do tempo de suas criancas/adolescentes: nao estudar e
nao trabalhar, estudar e ndo trabalhar, nao estudar e trabalhar ou estudar e
trabalhar. Sendo que a cada uma das alternativas/escolha se associa uma utilidade,
que a familia obtém da decisdo tomada. A familia i escolhe a alternativa j em relagao
ak,seUij > Uik.

As tabelas abaixo trazem um resumo dos valores encontrados para o modelo
logit multinomial, a razao relativa de risco (RRR), bem como o MEFF para cada
uma das escolhas das familias. Configurando os resultados efetivos do modelo.

Tabela 4 - Modelo Logit Multinomial para a escolha de s6 estudar (ENT)

Variavel | Coeficiente | P-valor | RRR | MEFF
Idade -0,3548 0,034 0,7013 3,08
sexo® 0,4033 0,315 1,4968 0,91
cor* 0,0300 0,948 1,0305 0,83
Instr 0,4032 0,007 1,4966 1,48
prépria* 0,1486 0,486 1,1602 0,23
Tamfam -0,1689 0,009 0,8446 0,34
tipofam* -1,6442 0,134 0,1932 0,92
monofem* -1,9905 0,087 0,1366 1,00
maedom* 1,5109 0,001 4,5306 0,73
Rendfpc 0,0031 0,003 1,0031 0,44
area* -0,7626 0,084 0,4665 0,78
Constante 6,8331 0,000 - 0,87

Fonte: Elaboracao propria (* variaveis dummies)

Esta escolha tem sua probabilidade elevada a medida que aumentam os anos
de escolaridade (instr) e a renda familiar per capita (rendfpc), sendo reduzida
conforme aumenta a idade e o tamanho da familia (tamfam). O fato da moradia ser
rural e a presenca materna (maedom) também aumenta as chance desta escolha.
Contudo familias compostas apenas por maes e filhos tém menor propensiao a
escolher esta alternativa.

1 MEFF (misspecification effect) consiste na razao entre a estimativa da variancia obtida considerando
o plano amostral com outra desconsiderando peso, conglomeracio e estratificagdo. Com a seguinte
interpretacdo: Se o valor da estatistica for igual a 1 nao existe diferenca nas varidncias obtidas; Caso o
valor seja > 1 existe subestimacao das variancias; Caso o valor seja < 1 existe superestimacio das
variancias.
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Tabela 5 - Modelo Logit Multinomial para a escolha de s6 trabalhar (NET)

Variavel | Coeficiente | P-valor | RRR | MEFF
Idade 0,8211 0,000 2,2730 0,52
sexo* -0,1886 0,799 0,8281 1,04
cor* -19,0896 0,000 0,0000 0,00
Instr 0,0188 0,941 1,0190 2,55
propria* 0,4317 0,620 1,5399 1,22
Tamfam -0,2148 0,227 0,8067 0,91
tipofam* -2,7990 0,066 0,0609 0,76
monofem* -3,4081 0,129 0,0331 1,42
maedom® 2,0563 0,011 7,8171 0,45
Rendfpc 0,0001 0,969 1,0001 1,52
area* -0,8076 0,391 0,4459 1,47
Constante -9,1244 0,001 - 0,48

Fonte: Elaboracdo préopria (* variaveis dummies)

Provavelmente esta é a escolha que merece mais atencdo, uma vez que
submete a crianca ou adolescente ao trabalho e ainda o retira da escola, sendo a que
requer mais atencao por parte de elaboradores de politicas publicas.

Percebe-se inicialmente que a idade tem relacido direta e positiva com esta
escolha, ou seja, a medida que a crianca/adolescente envelhece as chances de
trabalhar e deixar de estudar aumentam. Familias compostas por pais e filhos sao
menos propensas a esta escolha, bem como para individuos de cor branca.

Tabela 6 - Modelo Logit Multinomial para a escolha de estudar e trabalhar (ET)

Variavel Coeficiente P-valor RRR MEFF
Idade 0,0597 0,726 1,0615 2,67
sexo® -0,5830 0,184 0,5582 0,94
cor* 0,0258 0,968 1,0262 1,42
Instr 0,4730 0,004 1,6048 1,53
prépria* 0,3692 0,353 1,4466 0,67
Tamfam -0,1096 0,204 0,8962 0,55
tipofam* -2,1581 0,068 0,1155 0,97
monofem* -2,6203 0,034 0,0728 1,01
maedom® 1,7446 0,001 5,7239 0,75
Rendfpc 0,0026 0,013 1,0027 0,46
area* -1,6172 0,001 0,1985 0,72
Constante 0,6310 0,656 - 0,78

Fonte: Elaboracao propria (* variaveis dummies)

Esta é a escolha também merece atencao por causa da ocupacao da crianca ou
adolescente. Podendo servir de parametro com a escolha de s6 estuda.

A probabilidade desta alternativa ¢ maior para familias do meio rural com
maior nivel de escolaridade e de renda familiar per capita mais elevada. A chance
desta escolha é reduzida para familias chefiadas por mulheres. Ja as variaveis, idade e
tamanho da familia ndo se mostraram significativas.

A variavel mae presente no domicilio (maedom) se mostrou significativa para
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as trés escolhas da familia a nivel de 1% para as escolhas com estudo, que teve sinal
do coeficiente positivo para todas as escolhas.

E importante destacar que a nio consideracio do espaco amostral levaria
subestimacao ou superestimacao das variancias, conforme pode ser verificado na
coluna MEFF. Por exemplo, na escolha familiar para a crianca/adolescente so
estudar, a nao consideracao do espago amostral subestimaria em 3 vezes a variancia
da variavel. Contudo, para a escolha de s6 trabalhar, a variancia da variavel idade
seria superestimada na metade. A partir desses dados, verifica-se que a incorporacao
do plano amostral é essencial para obtencao de estimativas robustas e nao viciadas.

Conforme ja cita foi utilizado o software Stata a partir de 1.305 observacoes
extrapoladas para uma populacao de 294.190 individuos.

Com relacao ao nosso modelo, a maior parte das variaveis foram significativas
a um nivel de até 10%, como por exemplo, a variavel idade que se mostrou
negativamente significativa com probabilidade de 5% para a alternativa de apenas
estudar, ja para a alternativa de s6 trabalhar ela foi positivamente significativa a um
nivel de 1%, e por fim nao foi significativa para a escolha de estudar e trabalhar.

A tabela abaixo resume os sinais dos coeficientes e os niveis de significancias a
1%, 5% e 10% para as trés escolhas:

Tabela 7 - Sinais de significancia

Variavel | S6 Estuda S6 Trabalha Estuda & Trabalha

Idade - + NS
Sexo NS NS NS
Cor NS - NS
Instr + NS +

Prépria NS NS NS
Tamfam - NS NS
Tipofam NS --- -
Monofem --- NS -
Maedom + ++ +

Rendfpc + NS ++
Area --- NS -

Constante + -— NS

Fonte: Elaboracao propria.

Notas: NS: Nao Significativa
+ ou - : Significativa a 1% conforme sinal.
++ ou -- : Significativa a 5% conforme sinal.
+++ ou --- : Significativa a 10% conforme sinal.

A variavel propria, relacionada com a propriedade da moradia bem como a
variavel sexo nao apresentaram significancias para nenhuma das escolhas. A variavel
cor apresentou significincia apenas para a escolha de s6 trabalhar sendo mais
propensa com individuos nao brancos.

O numero de moradores no domicilio s6 se mostrou significativo na escolha de
estudar e nao trabalhar, se configurando como uma barreia ao individuo de familias
grandes, por apresentar sinal negativo.

O fato de a familia ser compostas pelos pais mais as criancas (tipofam) foi
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negativamente significativa para escolhas envolvendo trabalho. Para familias
compostas mae e filhos (monofem) a significancia foi negativa para as escolhas
envolvendo estudo.

Ao analisar a renda per capita percebe-se que o aumento da mesma influencia
apenas nas escolhas de s6 estudo e estudo e trabalho, de forma positiva em ambas.

Quando avaliada a variavel local area, verificou-se significancia exclusiva para
caso envolvendo s6 estudo e estudo e trabalho.

A tabela abaixo apresenta os efeitos marginais obtidos na rodagem do modelo:

Tabela 8 - Efeitos Marginais

Variavel S6 Estuda [ENT (1)] S6 Trabalha [NET (2)] Estuda e (’I;)zibalha [ET
Idade -0,04837620 0,00001990 0,03084630
Sexo 0,08308710 -0,00000882 -0,07640700
Cor 0,29981400 -0,00033540 0,02769370
Instr -0,00169530 -0,00000678 0,00580680
Propria -0,02232790 0,00000466 0,01674490
Tamfam -0,00288520 -0,00000092 0,00479110
Tipofam 0,06725860 -0,00001980 -0,03758360
Monofem 0,08232470 -0,00002430 -0,04607040
Maedom -0,03531850 0,00000948 0,01666520
Rendfpc 0,00006490 -0,00000005 -0,00003370
Area 0,07107820 0,00000037 -0,06629990

Fonte: Elaboracao propria — a partir de dados da PNAD — IBGE.

Quanto a acao do efeito marginal sobre o modelo, pode-se destacar para a
opcao de so6 estudar a variavel referente a cor, onde a variacdo de uma unidade na
margem gera um aumento de quase 30% na probabilidade desta escolha, contudo
esta variavel nao foi significativa sendo a variavel que reprenta familias compostas
pelor maes e filhos a com maior efeito marginal, estando este na casa dos 8,23%.

Para a escolha de s6 trabalhar o efeito foi menos expressivo, onde a variavel
com maior efeito foi a referente a cor com um valor de -0,03%.

Para a escolha de combinar estudo e trabalho o resultado foi analogo ao de s6
estudar onde a variavel com maior efeito marginal nao foi significativa no modelo,
assim destamos a variavel referente a moradia urbana ou rural, sendo significativa,
apresentou efeito marginal de -6,62%, ou seja, para unidade adicionais reduz-se em
6,62 pontos percentuais a probabilidade de escolha desta opcao.

Consideracoes Finais

Constatou-se que variaveis individuais como idade e anos de estudo
desempenham papéis importantes para algumas escolhas. Idade se mostrou
significativa para a escolha de apenas estudar, ou s6 trabalhar, com tendéncia
crescente para individuos mais velhos. Ja a variavel instr, que mede a influencia do
namero de anos de estudo, foi significante para explicar a escolha de apenas estudar e
estudar e trabalhar, para ambos os casos notou-se tendéncia de crescimento inicial
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seguido de queda, vale ainda frisar que o MEFF em todas as escolhas foi superior a 1,
o que significa que a desconsideracao do espaco amostral teria levado a um erro de
analise devido a subestimacao da variancia.

Variaveis familiares como tipo de familia, monoparental feminina, tamanho da
familia e renda familiar per capita também afetam as escolhas. De forma que as
familias monoparentais femininas sdo mais propensas conciliar o tempo de suas
criancas/adolescentes entre trabalho e estudo. E que familias maiores sdo menos
tendenciosas a optarer por apenas submeter suas criancas /adolescente s6 a escola.

Ao contrario do esperado, a variavel que apresentou maior significancia nao foi
a renda familiar per capita, nem mesmo o tamanho da familia e sim a variavel
dummy maedom, que retrata a presenca materna no lar, sendo esta significativa para
todas as escolhas.

A variavel local de area, que considerou o local de residéncia da familia se
urbano ou rural, partindo da proxy que a cidade é mais evoluida por apresentar
estrutura mais complexa, apresentou significancia para as escolhas de s6 estudar e
estudar e trabalhar. Sendo a um nivel de 10% para apenas estudar e de 1% para
estudar e trabalhar, ou seja, criancas e adolescentes do meio urbano sio mais
propensos a apenas estudar do que as que vivem no meio rural. A mesma
consideracao vale para a escolha de estudar e trabalhar.

Foi visto também uma evolucao das taxas de trabalho infantil para o estado
nos anos de 2007 a 2009, podendo ser observada mais claramente no anexo A, que
nao configura a situacao ideal, visto que a taxa se mantém, estando entre as piores do
Pais. Lembrando que as tabulacoes foram realizadas através se software stata versao
11.2 a partir de dados da PNAD/IBGE do periodo de 2007 a 2009, com considerac¢ao
do espago amostral.

Em sintese, o presente estudo realizou apontamentos que podem ser
considerados relevantes para a compreensao das razoes de insercao de criancas e
adolescentes no mercado de trabalho pelas familias tocantinenses, uma vez que em
linhas gerais este tipo de pesquisa é realizado a nivel de Brasil com destaque a estados
das Regioes Sul e Sudeste do Pais.

O resultado mais relevante foi o perfil dos individuos que apenas trabalham
por ser esta a pior das situacoes elencadas, com a conclusao de que estao mais
suscetiveis individuos mais velhos, nao brancos e de familias incompletas (nao
formadas por casal e filhos). Assim a elaboracado de politicas pablicas de combate ao
trabalho infantil deve levar em conta estas caracteristicas a fim de trabalhar com mais
propriedade neste “grupo de risco”.

E importante destacar, conforme dito anteriormente, que as variaveis como
presenca materna na familia, tamanho da familia e a renda familiar per capita, foram
bem significativas para a escolha tomada como ideal, s6 estudar, o que pode levar a
conclusao de que politicas que fomentam, alem da unido entre casais, a presenca
materna na criacao da crianca/adolescente.

No cenario local tem-se acompanhado foruns, consultas publicas e grupos de
discussoes sobre o assunto, o que demonstra a preocupacao das autoridades
competentes. Assim, estes resultados visam fomentar o debate sobre elaboracao de
politicas publicas de combate ao trabalho infantil e insercao da crianca/adolescente
na escola, sob uma optica mais econémica de integracao entre as agoes de combate ao
trabalho infantil e evasao escolar.

Muito ja foi feito, ainda h4 muito a ser feito, objetivando uma reducao
significativa nas taxas de trabalho infantil do Estado, e que como ja citado ao longo
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deste estudo, esta deve ser uma acao conjunta entre diversos orgaos e entidades
publicas e privadas, a fim de ndo apenas cumprir a legislacao, mas buscar a valoragao
da crianca adolescente, pois este constitui o proximo retrato da nacao.
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