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RESUMO

Frente aos enormes e complexos desafios em que a tecnologia crescentemente se apodera de
processos produtivos e decisérios sem a interferéncia humana - apesar de refletir sinteses e padrées
resultantes de toda a sorte de elementos associados a nossa visdao de mundo -, o design se constitui
um dos campos do conhecimento que participa da configuracdo das relagdes entre o ser, o meio e a
cultura material. Nesse sentido, o estudo objetiva compreender o pensamento de Jonas (2006) e
investigar indicios contribuintes a elaboracdo de critérios éticos autorregulatérios para o campo do
design, traduzindo significados associados que possam orientar a profissado, situando a vida na Terra
no centro do processo. A metodologia é de cunho bibliografico com leitura de aproximagdo de
Principio Responsabilidade, seguida de perspectiva mais analitica dos capitulos | (A Natureza
Modificada do Agir Humano) e |l (Questdes de Principio e Método) e de outros tépicos quando
oportunos. Os resultados apresentam pistas para articular o Principio responsabilidade em termos de
design, bem como contradi¢ées formuladas sob a forma de perguntas cuja inten¢do é fomentar novas
reflexdes.
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ABSTRACT

Faced with the enormous and complex challenges in which technology increasingly takes over
productive and decision-making processes without human interference - despite reflecting syntheses
and patterns resulting from all sorts of elements associated with our worldview - design constitutes
one of the fields of knowledge that participate in the configuration of relationships between being, the
environment and material culture. In this sense, the study aims to understand the thinking of Jonas
(2006) and investigate evidence contributing to the elaboration of self-regulatory ethical criteria for
the field of design, translating associated meanings that can guide the profession, placing life on Earth
at the centre of the process. The methodology is of a bibliographic nature with an approximation
reading of the Responsibility Principle, followed by a more analytical perspective of chapters | (The
Modified Nature of Human Action) and |l (Questions of Principle and Method) and other topics when
appropriate. The results present clues to articulate the Responsibility Principle in terms of design, as
well as contradictions formulated as questions intentioning evolve new debates.

KEYWORDS

Design; Ethics for life; Hans Jonas

INTRODUCAO

Hans Jonas escreveu o Principio Responsabilidade em 1979 em compasso com uma
série de publicacdes das décadas de 1960 e de 1970 que influenciaram o pensamento
ambientalista. Além de estar relacionado com o espirito de seu tempo, e coroar o
trabalho de uma vida, as reflexdes de Jonas (2006) dialogam com o pensamento de
Martin Heidegger e Hannah Arendt. A nossa reflexdo aqui, por sua vez, toma corpo
em um contexto de lenta conscientizacdo das consequéncias do intenso
desenvolvimento tecnolégico e a percepcao inescapéavel do seu impacto sobre a vida
na Terra. Nosso objetivo é compreender o pensamento de Jonas (2006) e investigar
indicios para elaboracdo de critérios éticos autorregulatorios orientadores do design
considerando o atual cendrio de crise ecoldgica.

A metodologia de cunho bibliografico considerou dois capitulos de Principio
Responsabilidade: Capitulo I - A Natureza Modificada do Agir Humano e Capitulo II -
Questoes de principio e método3. A escolha decorreu da intencdo de compreender a
formulagdo do novo imperativo adequado a mentalidade tecnolégica do qual o design
faz parte, o Imperativo responsabilidade, bem como questdes relacionadas ao
compromisso com a existéncia. A referéncia principal de design foi Becoming human by
Design da autoria de Tony Fry (2012) por estar alinhado com questdes oriundas da

3 Enfatizamos entretanto que outros capitulos foram consultados sempre que pertinente, especialmente
qguando se desejava verificar o significado de termos como liberdade, por exemplo. Do capitulo | foram
utilizados os tépicos: O homem e a natureza; Caracteristicas da época até o momento presente, Tecnologia
como vocagao da humanidade, homo faber acima do homo sapiens, A cidade universal como segunda natureza
e o dever ser do homem no mundo, e por fim, Velhos e novos imperativos. Do segundo capitulo foram
observados: O dever para com o futuro, O dever diante da posteridade, ser e dever, dever-ser de algo, e
Voltando-se para a questdo sobre o status de valor.
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filosofia, instrumentos e relacdes de uso. De modo complementar foram consultados
outros autores de acordo com a progressdo do pensamento. A estrutura do artigo
abrange: (i) Da constituicdo do homo faber, da cidade e suas relacdes de metabolismo
com a natureza, design e ética; (ii) Ajustando as lentes sobre o design (iii) As questdes
do dever, existir e do futuro em Jonas: relagdes com uma ética da responsabilidade e
design; (iv) consideracdes finais.

1. DA CONSTITUICAO DO HOMO FABER, DA CIDADE E SUAS
RELAGCOES DE METABOLISMO, NATUREZA, DESIGN E ETICA

Principio Responsabilidade inicia com a ilustracdo da relagdio do humano com a
natureza a partir de Antigona, tragédia grega de Sofocles que louva o engenho
humano para arar, capturar, subjugar, comunicar, abrigar, curar, e o relaciona a
civilizacdo e a violagdo da natureza. Jonas observa que os empreendimentos e a
construgdo do reino humano enaltecidos por Soéfocles sdo a face visivel do
reconhecimento da insignificancia humana em relacdo a Terra, ao ar, ao mar e seus
ciclos. O autor ilustra visdes de mundo correntes daquele tempo e empreendimentos
humanos associados as atividades humanas, é o que vemos aqui:

Estava implicito para aquela época, a consciéncia de que, a despeito de
toda a grandeza ilimitada de sua engenhosidade, o homem,
confrontado com os elementos, continua pequeno: é justamente isso
que torna as suas incursdes naqueles elementos tdo audaciosas e lhe
permite tolerar a sua petuldncia. Todas as liberdades que ele se permite
com os habitantes da terra, do mar e do ar, deixam inalterada a
natureza abrangente desses dominios e ndo prejudicam suas forcas
geradoras. Elas ndo logram dano real quando, das suas grandes
extensoes ele recorta o seu pequeno reino. Elas perduram, enquanto os
empreendimentos humanos percorrem efémeros trajetos (JONAS,
2006, p. 34).

Para Jonas, nas circunstancias daquele tempo o humano, diante da imensidao do
mundo, percebia-se a extensao de seu poder como brago curto diante do implacavel
mundo natural. O reconhecimento do mundo como ameacador, o desconhecimento
dos efeitos cumulativos de suas atividades e o limitado alcance geografico da atividade
humana possibilitou uma mentalidade de “salvo-conduto” - que também afeta o
design - para que o humano subjugasse e torturasse a Terra e dela tirasse mais do que
0 seu sustento:

Ainda que ele atormente ano ap6s ano a terra com o arado, ela é perene
e incansavel; ele pode e deve fiar-se na paciéncia perseverante da terra
e deve ajustar-se ao seu ciclo. Igualmente perene é o mar. Nenhum
saque das suas criaturas vivas pode esgotar-lhe a fertilidade, os navios
que o cruzam nao o danificam e o langamento de rejeitos nao é capaz
de contaminar a sua profundeza. E, ndo importa para quantas doengas
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0 homem ache a cura, a mortalidade ndo se dobra a sua asttcia
(JONAS, 2006, p. 34).

O fil6sofo analisa que as percepgdes de Sofocles faziam sentido apenas “antes de
nossos tempos” em um cendrio no qual “[...] as interferéncias do homem na natureza,
tal como ele proprio as via, eram essencialmente superficiais e impotentes para
prejudicar o equilibrio firmemente assentado” (JONAS, 2006, p. 34) e argumenta que,
em retrospecto, percebemos que os produtos da criagdo humana nao eram tao
inofensivos. Os vestigios dos efeitos materiais, tecnolégicos e industriais em meados
do século XX reforcam tal entendimento. E desse processo que o design participa em
um contexto no qual ndo apenas navios contam com designers em suas equipes de
projeto e desenvolvimento, mas aeronaves, veiculos aeroespaciais, observatdrios
espaciais, equipamentos de satide e de exploracdo nanotecnolégica e cdsmica,
dispositivos e artefatos fisicos e digitais. Tudo isso com orientagdo tecnolégica e em
associacdo com governos, organizacdes e corporacdes, afeta nosso cotidiano
individual, familiar, laboral e civico com um alcance de produgdo (e devastacdo) em
escala de dificil dimensionamento.

Notamos que ao situar a vida humana como produto de sua criagao, Jonas (2006)
se expressa de modo similar a Arendt (2016) quando esta caracterizava o artificio
humano. Arendt (2016) abordou acdo humana, trabalho e obra como elementos da vita
activa e destacou o impacto da humanidade, em termos histéricos, e de pluralidade, na
habitacdo da Terra. A perspectiva de pluralidade também esta presente em Jonas
(2006) quando aponta que os efeitos das nossas agdes ao longo da existéncia
(multiplicada em termos de individuos e geracdes) sdo cumulativos e irreversiveis (no
sentido de ndo poderem ser desfeitos). Em Jonas (2006) a natureza ndo esta relacionada
apenas a nossa relacao com os ciclos da Terra, do ar e do mar, mas também a uma
segunda natureza interligada ao artificio humano com a qual a nossa organizacao em
cidades, as questdes tecnoldgicas e o design estdo entrelacadas e abrangendo relacdes
de uso resultantes e potencializadas por este vinculo.

Jonas (2006), assim como Arendt (2016), usa o termo homo faber; em Arendt esta
relacionado a ‘obra’ e é contraponto de ‘animal laborans’; em Jonas corresponde ao
crescente controle humano sobre o meio externo, por meio da tecnologia, que o liberta
da posicao de servilidade do homo sapiens a natureza, impulsionando a espécie humana
para o futuro. Para Jonas (2006):

O triunfo do homo faber sobre o seu objeto externo significa, ao mesmo
tempo, o seu triunfo na constituicao interna do homo sapiens, do qual
ele outrora costumava ser uma parte servil. Em outras palavras,
mesmo desconsiderando suas obras objetivas, a tecnologia assume um
significado ético por causa do lugar central que ela agora ocupa
subjetivamente nos fins da vida humana. Sua criagdo cumulativa, isto
é, 0 meio ambiente artificial em expansdo, reforca por um continuo
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efeito retroativo, os poderes especiais por ela produzidos (JONAS,
2006, 46).

O homo faber constitui, entdo, um mundo artificial no qual encontra refagio e
protecdo e cujo carater de permanéncia supera uma vida ou geragdo. Um dos artefatos
que participa do processo analisado por Jonas (2006) é a cidade que adquire significado

de casa, de espago para a existéncia humana. E nela que ocorre a vida humana criada
e a civilidade, pois:

A “cidade dos homens”, outrora um enclave no mundo ndao-humano,
espalha-se sobre a totalidade da natureza terrestre e usurpa o seu
lugar. A diferenca entre o artificial e o natural desapareceu, o natural
foi tragado pela esfera do artificial; simultaneamente, o artefato total,
as obras do homem que se transformaram no mundo, agindo sobre ele
e por meio dele, criaram um novo tipo de “natureza”, isto é, uma
necessidade dindmica prépria com a qual a liberdade humana
defronta-se em um sentido inteiramente novo. [...] Questdes que nunca
foram antes objeto de legislacdo ingressam no circuito das leis que a
“cidade” global tem de formular, para que possa existir um mundo
para as proximas geracdes de homens (JONAS, 2006, p. 47).

Conforme realcado pelo autor, também é na cidade dos homens e nas regulacoes
que a acompanham que o humano se refugia contra a natureza. E a constituicdo desse
mundo artificial e do artefato total que gerou condigdes para a atuagdo de profissdes
como o design. Seduzido por sua auto expressao e poder, o humano concebeu o
processo de conquistas como infinito e, para domesticar suas necessidades e
humanizar a vida, extorquiu a natureza (JONAS, 2006).

Tal como aponta Oliveira (2021), o processo de exploragdo, em Jonas, é tratado
como ‘metabolismo’ e esta relacionado a "condic¢ao basica da vida “constituindo-se em
capacidade natural e “relacdo de troca com o meio”; é o primeiro grau de liberdade
seguido por “sensacdo, percepcao, emocao, para alcancar a mobilidade e a prépria
racionalidade”. Argumenta que em Jonas a defini¢do da vida organica esta relacionada
a “[...] auto-organizacdo do movimento organico em sua transcendéncia no espago e
no tempo cuja finalidade é a autotranscedéncia dos organismos vivos em sua abertura
em direcdo ao mundo” (OLIVEIRA, 2021, p. 8). Além disso, sinaliza que que a vida é
autorreferente e carrega em si o gene conservacionista que a movimenta em prol de
sua autoconservacdo acima de tudo. Tal énfase pode ser percebida também na
sociedade dos homens, embora em um nivel muito imediato no sentido de garantir as
necessidades do agora; planos de futuro, prospec¢des e planejamentos fazem parte de
parcela significativa das instancias do artificio humano, conforme proposto por
Arendt (2016). Entretanto, a conservagao da vida em longo prazo, tendo em vista a
preservacdo do planeta para que as geracdes do futuro possam viver a mesma
liberdade da qual nossas geracdes dispdem, ndo é perspectivado nestes planos.

Para dar conta de suas necessidades imediatas, na sua relacio com o meio, o
espago do reino que o homem criou para si na Terra foi preenchido com “a cidade dos
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homens” (JONAS, 2006, p. 35) considerada a obra humana mais significativa é um
artefato fruto da construcdo cultural e visa dar consisténcia e controle a condicao
humana diante de sua fragilidade. Para a manutencdo da cidade a natureza se tornou
fonte de recursos e essa relacdo, em um efeito cumulativo, evanesceu limites entre a
cidade dos homens, ou o mundo construido, e o mundo natural:

[...] a fronteira entre “Estado” (pdlis) e “natureza” foi suprimida: a
‘cidade dos homens’, outrora um enclave no mundo ndo-humano,
espalha-se sobre a totalidade da natureza terrestre e usurpa seu lugar
(JONAS, 2006, p. 35).

Entretanto, nem tudo foi ou é tao controlavel quanto imaginou o humano que
transformou a tecnologia em fé cega (FONSECA, 2009). Nem a natureza é tio passiva
quanto supunha o homo faber. A insignificancia dos gestos humanos para afetar os
ciclos da Terra, mesmo nos tempos de Séfocles, tem sentido somente quando a vida
humana é considerada individualmente, na cronologia de apenas uma vida ou uma
geracdo. Essa compreensdao é um dos argumentos justificadores para que o Principio
responsabilidade seja articulado, reinterpretado tendo em perspectiva a participacao do
design como um processo de instrumentalizacdo da relacdo de metabolismo com a
Terra.

O carater cumulativo das atividades e sua dimensao coletiva repercutiram no que
alguns autores denominam como Antropoceno, dentre os quais, selecionamos
Timothy Morton (2020) e o Relatério Human Development Report 2020 - The next frontier
Human development and the Anthropocene da UNDP (United Nations Development
Programme). Para o primeiro autor, o antropoceno é:

[...] uma camada de materiais feitos por humanos na superficie da
crosta terrestre; [...] esta camada foi iniciada 10.000 anos antes de Cristo
e possui marcadores significantes no periodo do colonialismo Europeu
(no inicio do século XVII) e no inicio da queima do combustivel féssil
(1784) com a aceleracdo do processo em 1945 (tradugdo livre)
(MORTON, 2020, p. 37).

Ja o relatério da UNDP apresenta vérias definicdes dentre as quais, em virtude
da clareza e amplitude de definigao, selecionamos:

O Antropoceno ndo esta ainda formalmente estabelecido como nova
era geologica, mas vdrios gedlogos e cientistas do sistema Terra
propuseram datar seu inicio em meados do século XX apoiados em
evidéncias como aumento de novos materiais antropogénicos o que
corresponderia a grande aceleracdo da pressdao humana no planeta
com o potencial de produzir a pegada geoldgica. Enquanto o termo é
contestado e objeto de multiplas interpretacdes a questao central que o
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conceito procura capturar é que a atividade humana possui presenca
dominante em miultiplos aspectos do mundo natural e do
funcionamento do sistema Terra gerando consequéncias sobre como
vemos e interagimos com o mundo natural e percebemos nosso lugar
nele (traducao livre) (UNDP, 2020, p. 47-48).

O tema é controverso, e Moore (2015) denuncia seus limites apontando que o
antropoceno desconsidera a formacdo social capitalista, o eurocentrismo e o
imperialismo. Para Coltro e Borinelli (2020, p. 164),

Ao questionar a proposta de Antropoceno, na qual esse “antropo” se
faz agente, Moore considera, primeiramente, que a humanidade nao se
constitui agente por ndo agir conjuntamente como espécie. Além disso,
sdo as leis do movimento do capital que sdo executadas no anthropos,
elas sdo tdo determinantes que a era terrestre atual poderia ser
chamada de Capitaloceno.

Nao é nosso objetivo discutir os limites entre um termo e outro, mas evidenciar
que a gravidade dos vestigios humanos sobre a Terra, abordados nos dois conceitos,
e a necessidade de atuar conscientemente em prol da garantia de um mundo para as
geracdes futuras ja estava presente na discussao de Jonas (2006) das quais destacamos
duas passagens.

A primeira, quando versava Sobre a necessidade da metafisica e apontava que o
potencial apocaliptico da tecnologia revela que o antropocentrismo merece revisao:

A ética que possa ser eventualmente fundamentada a partir daqui ndo
deveria estacionar no brutal antropocentrismo que caracteriza a ética
tradicional, e particularmente, a ética heleno-judaico-crista do
ocidente: as possibilidades apocalipticas contidas na tecnologia
moderna tém nos ensinado que o exclusivismo antropocéntrico
poderia ser um preconceito e que, em todo caso, precisaria ser
reexaminado (JONAS, 2006, p. 107).

E a segunda, quando aborda A cidade universal como sequnda natureza e o dever ser
do homem no mundo e advoga a questdo de legislagio em uma dimensao de cidade
global no sentido de conservar o mundo fisico de modo que oferecesse as condigdes
para a habitacao.

Questdes que nunca foram antes objeto de legislacao ingressam no
circuito das leis que a “cidade” global tem de formular, para que
possa existir um mundo para as préximas geracoes de homens. [...] a
presenca do homem no mundo era um dado primario e indiscutivel
de onde partia toda a ideia de dever referente a conduta: agora, ela
prépria tornou-se um objeto do dever, ou seja, precisamente a
presenca de meros candidatos a um universo oral no mundo fisico do
futuro; isso significa, entre outras coisas, conservar este mundo fisico
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de modo que as condigdes para uma tal presenca permanecam
intactas; e isso significa proteger a sua vulnerabilidade diante de uma
ameaca dessas condigdes (JONAS, 2006, p. 47).

Podemos considerar que o estado das coisas do mundo, o enclave humano e
duradouro que o homem construiu para si, requer uma relagdo de dever para com a
manutencdo de condi¢des de vida das geracdes futuras. O sentido de dever em Jonas
possui uma dimensao de politica puablica - conforme aprofundado por nés no tépico
A discussdo de critérios éticos autorregulatorios para o campo do design - e, neste sentido, a
sua discussdao também tem relevancia no &mbito do design que participa ativamente
do desenvolvimento de artefatos fisicos e digitais que comunicam a cultura ideacional
e comportamental na mesma medida em que sua configuracdo condiciona
comportamentos, valores e aspiragdes. Jonas (2006) argumenta, ainda, que neste
cendrio em que a permaneéncia da natureza era mais duradoura que as obras humanas
o caréter regenerativo da Terra ndo estava ameacado pelo agir humano e ndo se
constituindo, portanto, em objeto da responsabilidade humana e, por conseguinte, da
ética.

No entanto, o carater cumulativo das atividades humanas (e a relagdo metabdlica
do homo faber com a natureza para construir o seu reino na Terra) tem implicagdes
diretas relacionadas ao design. Enquanto a cidade é objeto de estudo de urbanistas e a
casa, bem como os ambientes construidos sao temas de projeto de arquitetos, designers
ocupam-se da configuracdo de artefatos fisicos e virtuais, experiéncias, sistemas e
servicos que ddo fluxo ao cotidiano da vida das pessoas. E essa relacio que
discutiremos com mais énfase no préximo tépico.

2. AJUSTANDO AS LENTES SOBRE O DESIGN

Até a primeira metade do século XX a profissdo nao existia com a denominagao
de design e projetos desta natureza, especialmente a partir do século XVIII com as
mudangas organizacionais em industrias, eram especialidades de artifices, arquitetos,
engenheiros e artistas. Os primeiros nomes associados ao termo incluiam profissionais
como Peter Behrens, Marcel Breuer, Dieter Rams Raymond Loewy e Henry Dreyfuss,
ainda que principios que compdem o escopo do design do modo como o conhecemos
ja estivessem presentes em empreendimentos dos séculos XVIII e XIX. Comparando a
historia do design com o posicionamento cronolégico do antropoceno ou capitaloceno,
observamos que ha paralelos na medida em que as duas situagdes estdo relacionadas
com a aceleracdo dos processos industriais, da exploragao de recursos energéticos, da
producdao em massa, do desenvolvimento de novos materiais e artefatos fisicos e
digitais. Dos cinco designers citados, apenas um (Marcel Breuer) nao estava orientado
para bens de consumo centrados na eletricidade; dois possuiam no seu portfélio
projetos relacionados a industria automobilistica e, por consequéncia, a queima de
combustiveis fosseis. Além disso, 0o momento da consolidagdo do nome da profissao,
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nas décadas de 1940 e 1950, também é contempordaneo ao marco da aceleragdo do
impacto das nossas agdes sobre o planeta. (CARDOSO, 2008; BURDEK, 2010, FORTY,
2007; FIELL & FIELL, FRY, 2012, 2020; GOMES, 1996 LOBACH, 2001, MARGOLIN,
2014, PEVSNER, 2001 e SCHNEIDER, 2010). Observa-se que neste contexto a profissao
carrega em sua esséncia elementos do que constitui o homo faber e da obra conforme
discutido em Arendt (2016) e em Jonas (2006).

Ora, ndo estamos insinuando que o design seria a causa do antropoceno, ele é
antes manifestacdo da mentalidade de instrumentalizacdo e do modo sistémico e
ecossistémico de como esta profissdo se relaciona com as outras dimensdes que
constituem o artificio humano e contribui para que seja a expressdo material de valores
e comportamentos; estd associado a crise do nosso modo de viver, materializado pelo
design que em certa medida participa da metabolizacdo da natureza.

A questdo estd intrinsecamente relacionada a escala e nesse sentido, ja estamos
na seara do assim chamado “capitaloceno”. O modo como o modelo econémico, a
indastria e o processo de design se estruturaram estd orientado para o equilibrio
financeiro considerando relagdes custo e beneficio de investimentos em recursos fixos
e variaveis. Para que um produto seja considerado vidvel economicamente em termos
corporativos, com muita frequéncia, a producdo ocorre em grande escala o que
justifica' a metabolizacdo da natureza em larga escala; a natureza é assim reduzida a
fonte de matéria-prima (ou material processado) para o desenvolvimento de produtos
ou instrumentos. Esta situacdo é agravada pela importancia que teorias e praticas de
crescimento tém para a economia repercutindo na industria cujos produtos sdo
projetados para que, intencionalmente, em pouco tempo se tornem obsoletos, ou em
termos de tecnologia, ou em termos de simbolismo e estética. Ao mesmo tempo, o
coracdo de empreendimentos esta articulado a viabilidade financeira e a meta
primordial: gerar lucro reduzindo tudo o mais a custos que precisam ser
freneticamente reduzidos. E esse constante processo de metabolizagdo da natureza em
residuos que geram resultados indesejaveis, mas reais: o impacto humano ampliado
pelo capital e pela tecnologia sobre a Terra. E a participacéo do design, seu processo de
instrumentalizacdo e sua relacdo com o homo faber que queremos abordar.

Tony Fry em Becoming human by Design (2012) considera que o design ndo pode
ser equiparado a categoria de instrumento de préatica profissional, e esta para além da
faceta elementar do caréter prefigurativo do ser que gera o mundo construido. Para o
autor o que diferencia os humanos de outros animais ndo é o uso de ferramentas, mas
seu movimento para gerar novos instrumentos e sua aplicabilidade prefigurativa para
objetificar ou conceber novas tecnologias. Parte da premissa que ferramentas e
técnicas foram centrais para a transigdo de animal para humano e, ao relacionar design
e ferramentas, aponta o carater de retroalimentagao entre a agdo humana e o mundo.
Para o autor as ferramentas dotaram nossas maos de prétese ampliando a relacdo entre
nossos mundos internos e externos. Atuamos sobre o mundo externo que condiciona
continuamente nosso ser e fazer, ao mesmo tempo em que nosso existir se constituiu
'na ecologia artificial' que criamos por meio do design e das técnicas. Essa interacao
converte recursos e significados da natureza em fonte para a '(de)formacao' do mundo
habitado; Para o autor, enquanto construimos o mundo artificial negamos - ainda que
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inconscientemente - a dependéncia do mundo natural. Neste processo as ferramentas
constituem-se em chave de meméria da criacdo do uso instrumental e ponte entre
passado e futuro por meio da agdo no presente e trazem em sua esséncia usos reais e
potenciais (FRY, 2012).

Embora nao haja referéncias explicitas a Jonas (2006) observa-se afinidades com
o seu pensamento quando Fry (2012) analisa o poder da acdo humana sobre a Terra, o
situa para antes de tempos tdo tecnolégicos e argumenta que a violacdo da natureza é
inerente ao processo de civilizagdo e que o opressivo poder humano afeta a ordem
coésmica. Observou-se também que ha similaridades acerca do entendimento de
instrumentos nas abordagens de Fry, Arendt e Jonas. O Principio Responsabilidade -
Ensaio de uma Etica para a Civilizagdo Tecnolégica de Jonas (2006) ganha relevancia
redobrada, especialmente porque os efeitos da tecnologia humana tornam-se cada vez
mais potentes e imprevisiveis, especialmente em uma perspectiva de futuro. A partir
da premissa que as geracOes futuras tém o mesmo direito a uma existéncia em
condigdes de liberdade similares a nossa no préximo tépico consideramos discussdes
sobre a vida, o existir e o dever a partir de Jonas.

3. AS QUESTOES DO DEVER, DO EXISTIR, DO FUTURO EM JONAS:
RELAGOES COM UMA ETICA DA RESPONSABILIDADE E DESIGN

Maria Clara Lucchetti Bingemer, autora do prefacio de Principio Responsabilidade,
aponta que o uso destrutivo do conhecimento nuclear em Hiroshima revelou que o
“conhecimento nao é imaculado” (em JONAS, 2006, p. 23) e desloca o eixo da ética dos
individuos a agdo. Uma das justificativas de Jonas para propor o Imperativo
responsabilidade considera que:

A ética tem a ver com o agir, a consequéncia légica disso é que a
natureza modificada do agir humano também imp&e uma modificagao
na ética. E isso ndo somente no sentido de que novos objetos do agir
ampliaram materialmente o dominio dos casos aos quais se devem
aplicar as regras de conduta em vigor, mas em um sentido muito mais
radical, pois a natureza qualitativamente nova de muitas das nossas
acoes descortinou uma dimensdo inteiramente nova de significado
ético, ndo prevista nas perspectivas e nos canones da ética tradicional
(JONAS, 2006, p. 32).

Tais discussdes ganham relevancia no design na medida em que este campo esté
diretamente entrelacado com o estado da arte e da técnica de materiais, tecnologias,
comportamentos, aspiracdes; muitas das agdes e decisdes de design sdo de natureza
qualitativa, equacionamento e hierarquizacdo de critérios frequentemente
contraditorios, o que requer considera-las a partir de uma dimensao ética que, se nao
estd prevista nos canones da ética tradicional, também nao alcangou substancial
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relevancia no design.

Abordamos anteriormente que, em Jonas, vida é auto-organizacdo e
autotranscedéncia, o que ocorre em uma equagao tempo e espago e expectativa que as
préximas geracdes possam existir em condigdes preservadas de liberdade. E dessa
relacdo que desenvolve sua nocdo de dever. Ao discutir Ser e Dever em Principio
responsabilidade Jonas inicia questionando: “O homem deve ser? Para coloca-la
corretamente temos que primeiro responder a pergunta: O que significa isso, dizer que
algo deve ser?” (JONAS, 2006, p. 107). Ao discutir a preferéncia do Ser diante do nada e o
individuo o autor coloca em questdao se o ndo-ser - no sentido de existir - pode ser
escolhido em vez de qualquer alternativa de ser e situa a resposta a esta questao em
termos de ética. O autor aponta que a opcao do ser singular pelo sacrificio de sua vida
para salvar a de outro, ou pelo suicidio, € uma opcao de ndo-ser que estéd sob o arbitrio
da liberdade do Ser; argumenta, entretanto, que quando se trata da humanidade é a
premissa da vida como bem supremo e um dever-ser que esta em jogo.

O sacrificio da préopria vida para salvar outros, pela patria ou por uma
causa da humanidade é uma opcdo para o Ser, ndo para o nao-ser.
Também o suicidio premeditado visando a preservar sua propria
dignidade humana diante de uma humilhag¢do extrema (como o
suicidio estoico, que sempre é também uma agdo “publica”) ocorre em
altima analise em funcdo da sobrevivéncia da dignidade humana
como tal. O que vale para ambos os casos é que “a vida ndo é o bem
supremo”. Mesmo o direito de escolher o auto-aniquilamento em
virtude do desespero individual, embora eticamente contestavel, mas
concedido pela compaixdo, ndo nega o primado do Ser como tal: ¢ uma
concessdo a fraqueza no caso individual, uma excecdo a regra
universal. Ao contrario, a possibilidade de escolher o desaparecimento
da humanidade implica a questdo do dever-ser “do homem”, e esta
necessariamente nos conduz de volta a questdo sobre se algo deve
efetivamente existir em vez de nada (JONAS, 2006, p. 109).

As consideragdes acerca da humanidade, da vida como bem supremo fazem
sentido também no ambito do design, na medida em que as escolhas de projeto
possuem consequéncias e, ainda que a liberdade do designer para decidir seja restrita,
diluida e compartilhada, ha uma noc¢do dever-ser em relacdo a manutengao da vida
das geragdes futuras que precisa ser incorporada nas reflexdes e préticas projetuais.

No tépico O sentido da pergunta de Leibniz que existe algo em vez de nada, Jonas (2006)
elabora que o dever-ser ¢ uma nogao decorrente da percepcao de valor do mundo e
um dos fundamentos da ideia de um autor divino - em uma perspectiva teoldgica.
Argumenta, que ¢é tarefa da Metafisica olhar para esta relagdo de valor e seus
fundamentos com a radicalidade de questionamento da teologia - porém agora sem a
profissao de fé:

Nosso argumento nao é, portanto, o de que foi somente com o
desaparecimento da fé que a metafisica teve de assumir a tarefa
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que antes a teologia vinha desempenhando a sua maneira, mas
sim que essa tarefa sempre foi sua, somente sua - tanto sob as
condicdes da fé quanto da incredulidade, pois a presenca ou
auséncia da fé em nada afeta a natureza da tarefa. A tnica coisa
que a metafisica pode aprender da teologia é uma radicalidade
no questionamento, desconhecida no passado [...] JONAS, 2006,
p- 110).

Em A questio de um possivel dever-ser deve ser respondida independentemente da
religido, indaga Jonas (2006):

[...] por que algo deve existir de preferéncia ao nada, seja qual for
a causa que o tenha feito. O que importa aqui é apenas o sentido
desse “deve”. Com ou sem fé, a questdo de um possivel dever-
ser torna-se entdo - ao menos hipoteticamente - a tarefa de um
julgamento independente. Torna-se, pois, objeto da filosofia,
relaciona-se entdo, imediatamente, com a questdo do
conhecimento do valor em geral. Pois o valor ou o “bem”, se é
que isso existe, é a Unica coisa cuja simples possibilidade
reivindica imediatamente a sua existéncia (ou, caso ja exista,
reivindica legitimamente a continuagdo de sua existéncia) - e,
portanto, justifica uma reivindicagdo pelo Ser, pelo dever-ser,
transformando-a em obrigacdo do agir no caso em o Ser dependa
da livre escolha desse agir. Deve-se notar que com a simples
atribuicao de valor ao que existe, nao importando o quanto haja
desse valor, ja se decide sobre a primazia do Ser sobre o nada.
[...] Portanto, primeiramente ndo um valor eventual, mas a
possibilidade de valor como tal, ela prépria um valor, reclama
existéncia e responde a questdo de por que deve existir algo que
possua tal possibilidade. Mas essa argumentacao s6 serd valida
quando o conceito de valor estiver assegurado (p. 111-112).

A argumentacdo de Jonas demonstra que a atribuicdo de valor, ou bem,
reivindica sua existéncia e dever-ser constituindo-se em obrigacdo sempre que haja
livre escolha. Defende, ainda, que o dever-ser é uma questdo de julgamento
independente e por estar relacionada ao conhecimento de valor é objeto da filosofia.
Do mesmo modo que o autor sugere que a metafisica, no campo da filosofia, deve
responder pelas questdes de valor que justificam a conservagao da vida, essa
responsabilidade deve ser discutida em termos de “metadesign”. Ainda em relacdo ao
assunto, em Voltando-se para a questio do status do "valor" argumenta a favor do

aprofundamento na
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[...] teoria dos valores, ou melhor, na teoria do valor como tal, pois
somente de sua objetividade se poderia deduzir um dever-ser objetivo
e, com ele, um compromisso para a preservacao do Ser, uma
responsabilidade relacionada ao Ser (JONAS, 2006, p. 113).

A questao do valor no campo do design esté relacionada a dimensdo simboélica -
inerente ou atribuida - de artefatos bem como a dimensdo emocional que vem
ganhando relevancia a partir da década de 1980. A ressalva de Fonséca (2014, p. 121)
acerca do pensamento de Jonas merece ser considerada em estudos de design: “A ética
s6 funciona com emogdes correspondentes e a vivéncia do que chama de amor. Uma
ética racional é quase sempre vazia”. Mesmo considerando que o objetivo central do
estudo é compreender o pensamento de Jonas (2006) e investigar indicios
contribuintes a elaboragdo de critérios éticos autorregulatérios para o campo do
design, situando a vida na Terra no centro do processo, temos presente a atengdo em
termos de eficacia. Isso posto, procedemos a andlise do seu pensamento central em
Principio responsabilidade ao qual entregamos na sequéncia.

Da consciéncia das consequéncias de nossas agdes sobre o meio decorre a
necessidade de outra atitude ou regulagdo ética, que Jonas (2006) discutiu sob a
alcunha de principio ou imperativo responsabilidade. O autor apresenta o Principio
responsabilidade em contraposicao ao imperativo categorico de Kant.

No imperativo categérico kantiano a orientacgdo é a sociedade de humanos, seres
racionais de agdo; a coeréncia estd dirigida para o individuo, o momento, o agora; seu
principio é constituicdo subjetiva da autodeterminacdo. O imperativo formulado
estabelece:

[...] haja de modo que tu também possas querer que tua lei méxima se
torne lei geral. Aqui, o “que tu possas” invocado é aquele da razao e
de sua concordancia consigo mesma: a partir da suposi¢do de uma
sociedade dos seres humanos (seres racionais de ac¢do), a acdo deve
existir de modo que possa ser concebida, sem contradicdo, como
exercicio geral da comunidade. Chame-se atencdo a que para o fato de
que a reflexao basica da moral ndo é propriamente moral, mas légica:
o “poder” ou “ndo poder” querer expressa autocompatibilidade ou
incompatibilidade, e ndo aprovacdo moral ou desaprovagdo. Mas nao
existe nenhuma contradi¢do em si na ideia de que a humanidade cesse
de existir, e dessa forma também nenhuma contradi¢do em si na ideia
de que a felicidade das geracdes presentes e seguintes possa ser paga
com a infelicidade ou mesmo com a ndo-existéncia de geracOes
pOsteras - tampouco, afinal, como a ideia contraria, de que a existéncia
e a felicidade das geracdes futuras seja paga com a infelicidade e
mesmo com a eliminacdo parcial do presente. [...] O imperativo
categorico de Kant era voltado para o individuo, e seu critério era
momentaneo. Ele exortava cada um de ndés a ponderar sobre o que
aconteceria se a maxima de sua acao atual fosse transformada em um
principio de legislacdo geral: a coeréncia ou incoeréncia de tal
generalizacdo hipotética transforma-se na prova da minha escolha
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privada. [..] se estende sobre uma ordem sempre atual de
compatibilidade abstrata (JONAS, 2006, p. 49, 51, 52).

A base da moral do Imperativo categérico estd na conduta privada, na légica
poder ou nado poder, ou seja compativel ou incompativel e nao de validagao
aprovagao/desaprovacao moral. A oposicdo central do Imperativo responsabilidade
apresentado por Jonas esta na orientagdo para um novo agir humano cuja coeréncia
estd nos efeitos da continuidade da vida e se estende ao futuro concreto inacabado
que justifica a responsabilidade; a caracteristica de universalidade é a eficacia e o
imperativo esta formulado de quatro maneiras distintas:

"Aja de modo que os efeitos da tua acdo sejam compativeis com a
permanéncia de uma auténtica vida humana sobre a Terra." "Aja de
modo que os efeitos de tua acdo ndo sejam destrutivos para a
possibilidade de uma tal vida" ou "Nao ponha em perigo as condigdes
necessdrias para a conservacao indefinida da humanidade sobre a
terra". "Inclua na tua escolha perante o futuro a integridade do homem
como um dos objetos do querer" (JONAS, 2006, p. 50-51).

O interesse do novo imperativo é a politica ptblica e estabelece que podemos
arriscar a nossa vida mas nao a da humanidade. Nao temos o direito de escolher a ndo
existéncia das geragdes do futuro ou colocé-las em risco em funcdo da nossa existéncia:

Mas o novo imperativo diz que podemos arriscar a nossa prépria vida,
mas ndo a da humanidade; que Aquiles tinha, sim, o direito de escolha
para si uma vida breve, cheia de atos gloriosos, em vez de uma vida
longa em uma seguranca sem gldrias (sob o pressuposto tacito de que
haveria uma posteridade que saberia contar os seus feitos); mas que
ndés ndo temos o direito de escolher a ndo-existéncia de futuras
geracdes em funcdo da existéncia da atual ou mesmo de as colocar em
risco. [...] porque, ao contrario, temos um dever diante daquele que
ainda ndo é nada e que ndo precisa existir como tal e que, seja como
for, na condicdo de ndo-existente, ndo reivindica existéncia. De inicio,
0 nosso imperativo se apresenta sem justificativa, como um axioma.
[...] além disso, é evidente que o nosso imperativo volta mais a politica
publica do que a conduta privada, ndo sendo esta altima a dimensao
causal na qual podemos aplica-lo. [...] O novo imperativo clama por
outra coeréncia: ndo a do ato consigo mesmo, mas a dos seus efeitos
finais para continuidade da atividade humana no futuro. E a
“universalizagdo” que ele visualiza ndo é hipotética, isto é, a
transferéncia meramente l6gica do “eu” individual para um “todos”
imagindrio, sem conexdo causal com o ele (“se cada um fizesse assim”):
ao contrario, as agdes subordinadas ao novo imperativo , ou seja as
acdes do todo coletivo, assumem a caracteristica de universalidade na
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medida real de sua eficécia. [...] se estende em diregdo a um previsivel
futuro concreto, que constitui a dimensdo inacabada da nossa
responsabilidade (JONAS, 2006, p. 51-52).

Em um exercicio de interpretacdo e aproximagao do Imperativo responsabilidade a
partir da perspectiva do design utilizamos duas chaves analiticas: a primeira
denominamos pistas por meio das quais procuramos encontrar possiveis caminhos e,
a segunda, chamamos de contradi¢des, justamente por evidenciar argumentos que
precisam ser aprofundados e para cuja superagdo ainda nao ha indicios. Também
utilizamos cinco categorias derivadas de termos usados por Jonas para caracterizar o
novo imperativo ao compara-lo com o de Kant: “[...] orientagdo para o novo agir
humano, coeréncia dirigida para os efeitos de continuidade da vida, caracteristicas de
universalidade e eficdcia, formulacdo da interpretagio do Imperativo
responsabilidade para o design e direcao politica publica e extensao podemos arriscar
a nossa vida mas ndo a da humanidade” (JONAS, 2006, p. 51-52). Reconhecemos que
as contradigdes formuladas sob a forma de interrogacdes, justamente por carecerem
de resposta, trazem mais clareza sobre desafios reais.

Em relacdo a categoria orientagio para o novo agir humano, consideramos como
pista: Capacitacdo para solugdo de problemas complexos com énfase nas reais
necessidades humanas e nas condi¢cdes de manutencao de vida na Terra. Ja as
contradigdes sdo: Como superar um paradigma orientado para o mercado, o lucro, a
larga escala e corporagdes? Como articular este agir em um contexto de inteligéncia
artificial e economia, servigos, indastria?

A coeréncia é dirigida para efeitos da continuidade da vida no futuro visando o
inacabado que justifica a responsabilidade; a pista pode ser assim desdobrada:
Capacitagdo para as consequéncias da atuagdo em todos os niveis incluindo (i)
consumo e escala, (ii) metaboliza¢do da natureza, (iii) consequéncias sobre a biosfera,
(iv) residuos resultantes de processos/materiais, (v) residuos resultantes do descarte
de produtos, (vi) liberdade de escolha para as geragdes do futuro. As contradi¢des por
sua vez sao: Como superar o carater instrumentalizador, metabolizador sistematizado
de processos de producao e de corporagdes que afetam o design? Como abordar em
capacitacdes de design que ndo temos o direito de escolher a ndo-existéncia de futuras
geracdes mesmo de coloca-las em risco?

Para as caracteristicas de universalidade e eficicia sugerimos como pista:
aperfeicoamento dos processos metodolégicos a partir de critérios relacionados ao
principio responsabilidade e questdes relacionadas a vida e a ética As contradigcdes
elencadas foram: Como superar os requisitos centrados no desejo de consumo que
orientam processos de design e a sustentabilidade financeira das corporag¢des? Como
abordar com eficdcia consideragdes relacionadas as acdes de coletividade do design e
da manutencdo da vida e das geracoes futuras?

As experimentacdes relacionadas a formulagio da interpretagio do Imperativo
responsabilidade para o design - ponto central deste topico - foram assim expressas:
Problematize materiais e processos, ideias, valores, crengas, comportamentos,
experiéncias, contextos e projete de modo que os efeitos da tua criagdo sejam
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compativeis com a permanéncia de uma auténtica vida humana sobre a Terra.
Problematize materiais e processos, ideias, valores, crengas, comportamentos,
experiéncias, contextos e projete de modo que os efeitos de tua agdo ndo sejam
destrutivos para a possibilidade de uma tal vida, ou, ndo ponha em risco por
negligéncia de projeto as condices necessarias para a conservacao indefinida da
humanidade na Terra. Inclua na tua atividade de projetar a perspectiva de futuro e da
integridade do homem e da vida. A contradicdo identificada foi: Como equacionar o
imperativo com os demais critérios de design entre eles de viabilidade financeiro-
econdmica e de mercado?

Em relagao a diregdo politica piiblica, a pista sugerida partiu da questdo: Contar
com organizacgdes e associa¢Oes relacionados ao design para fortalecer politicas de
atuacdo orientadas para problemas complexos e as reais necessidades humanas de
modo mais equitativo e menos mercadolégico. As contradi¢des apontadas foram:
Quais sao as possibilidades de atuar em termos de politicas ptblicas considerando o
contexto de regulamentacdo e estruturagdo da profissdo inclusive no pais? Como
superar o entranhado relacionamento da profissio com o universo corporativo e
ampliar a atuagdo em outros meios? Como lidar com linhas de indugao, financiamento
e regulacdes que, frequentemente, estdo submetidas a interesses financeiros e de
producao?

Levando em conta a extensdo podemos arriscar a nossa vida mas ndo a da humanidade;
ndo temos o direito de escolher a nio existéncia das geracoes do futuro ou colocd-las em risco
em funcdo da nossa existéncia a pista levantada foi: a profissdo do design tem a liberdade
de atuar em prol da vida ou contribuir com o seu aniquilamento em uma perspectiva
de futuro. As contradi¢des sdo: como superar o carater difuso e alienante considerando
que a atuagdao do design ocorre de modo inter, multi e transdisciplinar reduzindo a
nocdo de efeitos e consequéncias, e contribuindo para a percepcdo de uma
responsabilidade diluida? Destaca-se que especialmente as contradi¢des devem ser
retomadas, em discussdes futuras, no sentido de considerar como contribuir para
superé-las e amadurecer elementos que precisam ser clarificados e aprofundados.

CONSIDERACOES FINAIS

A construcao do pensamento teve dois focos principais: o primeiro, compreender
o pensamento de Jonas e o Principio responsabilidade visto que ndo é um autor do design,
mas da filosofia; o segundo, analisar e interpretar seu pensamento, bem como
selecionar aspectos que pudessem ser entrelagados com consideragdes sobre uma ética
coerente a vida em uma perspectiva de design.

Da filosofia de Jonas depreende-se que suas discussdes sobre a natureza e o
humano, o homo faber, o metabolismo, as questdes do existir e do futuro e seu Imperativo
responsabilidade em um contexto de civilizagdo tecnolégica tém muito a oferecer em
termos reflexivos ao campo do design. Estas questdes discutidas em 1979 antecipam
preocupagdes ampliadas por teorizagdes, analises e consequéncias relacionadas a crise
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ecolégica, antropoceno ou capitaloceno, também abordados em nosso escrito. O ponto
central, entretanto, estd alinhado com a intencdo de explorar, provisoriamente,
critérios éticos autorregulatorios para o campo do design, o que foi realizado por meio
das experimentacdes relacionadas a formulagio da interpretacio do Imperativo
responsabilidade para o design.

Finalizamos nos questionando: Como o pensamento de Jonas se d4 a pensar ao
design? O autor discute a instrumentalidade e a ampliacdo do poder humano sobre a
Terra por meio da tecnologia que alongou os bracos manufatureiros do homo faber.
Percebe-se que este alcance estd dotado de tal poder que é preciso restringir
voluntariamente a extensdo e as consequéncias de sua atuacdo e diante deste contexto
que elabora o Principio responsabilidade. O design é o campo do conhecimento da
contemporaneidade que se especializou em transitar entre outras dareas
(inter)disciplinares como o equacionador, o hierarquizador de critérios que devem ser
sintetizados e configurados em termos estéticos, simbdlicos, formais, funcionais,
materiais, produtivos, mercadolégicos e de utilidade. Neste cenario traduzir o
Principio responsabilidade para o design faz todo o sentido para que possa ser
considerado ao longo do projeto e do processo. Se partimos da intencdo de contribuir
com a elaboracdo de critérios éticos autorregulatérios para o campo do design
fundamentados no Principio responsabilidade, este exercicio trouxe mais perguntas do
que respostas. Tendo em vista que o design é uma profissdo concebida como processo
orientado para a proposicao de solucdes talvez seja salutar abalar tal caracteristica tao
prescritiva e dirigida valorizando duavidas, incertezas e perguntas relacionadas a
responsabilidade, consequéncias e manutencdo da vida no inicio, durante e ao fim de
processos de design.
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