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RESUMO: O presente trabalho trata da critica agroecolégicpadrdo de desenvolvimento
técnico-cientifico agricola hegemoénico. Aborda ocpsso de artificializacdo da agricultura,
associado aos postulados da Revolucdo Verde, bero soas implicacbes socioambientais e
culturais. Tem por objetivo, conforme a ideia em riMode uma epistemologia da
complexidade, propor uma leitura critica e tecensaeracdes acerca do enfoque
transdisciplinar da agroecologia, que tem colocado questdo ndo apenas o0s efeitos
deletérios que a agricultura industrial vem impndad ao meio ambiente, como também a
parcelizacdo disciplinar e a epistemologia da ¢&rRara tanto, parte da revisao bibliografica
acerca do tema em Guzman, bem como a ideia defiecegb uma perspectiva maffesoliana.
Concluimos que ndo podemos tratar da agroecolegiacensiderar, no minimo, ambos 0s
lados desta questdo: progresso material e/ou @sigi@ade orgéanica.
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ABSTRACT: This paper is about the agro-ecological critiqueh& hegemonic pattern of
agricultural technical and scientific developmetit. explores as a main structure the
artificiality process of the agriculture associatadong time ago, with the postulates of the
well known Green Revolution as well as their soelaironmental and cultural implications.
The article proposes as methodology the theoryoaiptexity from Morin and also a critic
view in terms of a transdisciplinary approach ofraggology. It means not only the
deleterious effects that industrial agriculture hpasting on the environment but also a
parcelization concerning scientific epistemologingsGuzman and Maffesoli’s ecosofy. The
conclusion is that we cannot talk about agroecoleiljout seeing, at least, both sides of the
guestion: material progress and/or organic progregs
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1. INTRODUCAO

A agricultura vem sendo considerada uma das paigigausas e também uma das
principais vitimas dos problemas ambientais dalidade (PETERSEN et al., 2009). Essa
relacédo deriva do enfoque técnico-cientifico dadRegdo Verde, que acabou por distanciar a
agricultura “dos processos ecoldgicos responsgetsreproducdo da integridade ambiental
dos agroecossistemas” (PETERSEN et al.,, 2009, .pCahforme Maffesoli, essa visao
produtivista de exploracdo do maximo de potenaal bcursos naturais foi, principalmente,
uma caracteristica da modernidade. “Dominar e dbcaesa natureza: esse sera o lema da
modernidade” (MAFFESOLI, 2010, p. 72). MaffesolD{®) propde uma leitura baseada no
gue chamard, junto com alguns outros autores, dsoBa. Trata-se de uma interrogacao
filosofica da relacdo do meio natural com o homeme ndo se da mais de forma
dicotomizada, e sim integrando a sociedade a umatihde arbustiva’” como, inspirado em
Nietzsche (2002), a de Dionisio. Dionisio e Apofm opostos. O primeiro representa o
hedonismo tragico. O segundo, a razao soberanalenmunio sobre a vida” (MAFFESOLI,
2001, p. 58).

Por definicdo, a expresséo “agricultura” signifecaartificializacdo do meio natural
pela articulagao entre o trabalho humano e o tnabdé natureza (PETERSEN et al., 2009).
N&o obstante, diversos autores, dentre os quatsrser, et al. (2009), Guzman (2005),
Toledo e Bassols (2008), defendem a ideia de gpeyta da década de 1970, a tendéncia
crescente a artificializacdo dos agroecossisternasdeffada a niveis extremos com a
Revolucao Verde. Estes “niveis extremos” sao oltadn, considerando a leitura de ecosofia
em Maffesoli, de uma tendéncia anterior, a do Bnaw, mas que hoje daria mostras de
saturacao, e que é, também, a “[...] do utilitacgnoprio da economia moderna” (2010, p.
64). Nao mais se poderia falar em “progressismads rantes em “progressivo”, segundo
Maffesoli (2010). “Aquele acentua o vigor do fazar,acdo brutal e o desenvolvimento
desenfreado das for¢cas prometeicas. Este, peloadontiga-se a um movimento vindo do
interior, de uma for¢a natural” (MAFFESOLI, 2010,6).

E Morin, porém, que se debruca na questio de uisieplogia da complexidade ao
afirmar: “[A complexidade] é a incerteza no seiostitemas ricamente organizados” (1991,
p. 43). Este problema que se coloca na agroecaldgi@@ menos complexo em relacdo ao que
Morin, mais adiante, coloca como sendo, tambémsttma de ordem e desordem” (1991, p.
43). Isso porgue tanto na ciéncia quanto na naundzuma zona de indeterminacdo que,

dificilmente, é determinada por apenas uma so algerd. Em outra obra, Morin apela para
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uma “ciéncia com consciéncia” (2001). Ele retomayue ira chamar de “o desafio da

complexidade” (2001, p. 95). Reflete que, paradoeate, “0 n6 da complexidade biolégica

€ 0 nd gordio entre destruicdo interna permanerdetepoese, entre o vital e o mortal”

(MORIN, 2001, p. 299). Dai a necessidade de cormith®s a agroecologia como aquilo que
Vattimo afirmou sobre a metafisica: “N&o somos ohoasa, mas como situagdo que nos
constitui” (p. 88, 1996).

2. APRODUCAO E A CIENCIA

A diferenca entre os aprimoramentos técnicos dgdcanteriores e aqueles da
Revolucdo Verde consiste na reducdo, operada pes &dtimos, da importancia da natureza
como elemento material da producédo rural e na eséwedos “segredos” da producao
bioldgica em conhecimento cientifico e propriedau#tustrial (GOODMANet al, 1990).
Petersenet al. (2009) assevera que a artificializacdo extremads agroecossistemas
evidencia-se pela expanséo global das monoculttznasgénicas. Com o desenvolvimento da
manipulacéo biotecnolégica ampliou-se o controthugtrial sobre as variaveis que incidem
no processo produtivo agricola, na medida em queeasentes transgénicas possibilitaram
determinar “o rendimento, a estrutura da plantmaturacdo, a absorcdo de nutrientes e a
compatibilidade com os insumos produzidos industeate” (GOODMANet al, 1990, p.
39). Desse modo, foi possivel a producdo de umrrdetado cultivo de forma quase
dissociada das caracteristicas edafocliméaticasséias ao seu desenvolvimento.

O plantio monoespecifico padroniza as ocupacoesstyvossibilitanto a aplicacao
de venenos agricolas e a utilizagdo de maquin@raguzidos para o cultivo determinado,
“facilitando” o trabalho de plantio e de colheidfio obstante, esse padrao produtivo provoca
elevados niveis de desequilibrios ecologicos, senmdo a explosdo de determinadas
populacdes de organismos que, “sob o0 prisma argémpaco, sdo convencionalmente
designados como pragas e invasores” (PETER&EN 2009, p.04).

Como resposta aos desequilibrios ecoldgicos, o gaefatécnico-cientifico da
Revolucdo Verde propbe a adocgéo de seis praticasaaAlém do plantio monoespecifico,
devem ser adotados o revolvimento intensivo dasssol uso de fertilizantes sintéticos, o uso
de venenos agricolas e a irrigacdo intensiva (PESHRRet al, 2009, p. 01). Essas técnicas
exercam fungdes especificas, entretanto deventiseadas de forma combinada na medida

em gue integram em uma estrutura com sua logiceyar:
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A producao de alimentos é tratada como um proceskstrial no qual as plantas

assumem o papel de fabricas em miniatura: sua piodél maximizada pelo aporte

dos insumos apropriados, sua eficiéncia produtiem@entada pela manipulagdo
dos seus genes, e 0 solo simplesmente é o meinah@wps raizes ficam ancoradas
(GLIESSMAN, 2000, p. 34).

De acordo com Fukuoka (2008), esses métodos aegt@odinados a variedades de
sementes fracas e, por essa razao, 0s agricuitecessitam recorrer a produtos quimicos e
inseticidas de 8 a 10 vezes durante a estacéoedeiroento da planta. Consequentemente,
“em pouco tempo 0S micro-organismos e matéria acgdicam queimados. A vida dos solos
€ destruida e as colheitas acabam por ficar deptsdde matérias nutritivas fornecidas a
partir do exterior sob a forma de fertilizante gigioii (FUKUOKA, 2008, p. 77). Para o autor
(2008), o recurso a essas técnicas acaba tornandecessario ndo porque a fertilidade
natural dos solos € insuficiente, mas porque, dstguir o trabalho desempenhado pela
natureza em sua regeneracao, a fertilidade natutastruida.

O trabalho agricola passa a ser um trabalho cami@tureza. Essa perspectiva pode
ser evidenciada se tomarmos como exemplo o maegptadtas adventicias nesses sistemas.
Qualqguer planta que possa vir a competir com aggdacultivadas deve ser eliminada com o
uso de venenos agricolas (CAPORAL, 2009). Entretamtprocesso natural de sucessao
vegetal é desconsiderado. Com a erradicagcdo dagdgt, fornece-se condi¢cdes necessarias
para que surjam plantas cada vez mais dificeis edens manejadas, aumentando-se a
necessidade de matérias nutritivas industriais.

Atualmente, a resisténcia das “pragas” aos biocidasuma das principais
preocupacdes da agricultura mundial. Em paises aylievam ha mais tempo a soja
transgénicaoundup readyresistente ao glifosato, esse problema ja é stedélo Brasil, em
estudo realizado no Rio Grande do Sul, Nodari etrDg2002 apud ANDRIOLI, 2012)
comprovaram que a corda-de-viola, o amendoim beagoestrela africana, consideradas as
mais importantes plantas a serem erradicadas dogosy passaram a ser resistentes ao
referido veneno.

Como assevera Andrioli (2012), a aplicacdo exackrlol glifosato para o combate
as ‘“ervas daninhas” exige doses cada vez maiores pmauto, comprometendo
significativamente o efeito da soja transgénicaekgparente paradoxo deve-se ao fato de que
o glifosato combate temporariamente essas ervas gemas culturas sejam afetadas,
facilitando o manejo para os agricultores, que acakecorrendo ao uso indiscriminado desse

agrotoxico, num ciclo constante de dependéncia.
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O principal argumento que sustenta a superioridadelogica das sementes
transgénicas relaciona-se a diminuigdo do volumieedeicidas nas lavouras conduzidas com
essas tecnologias. Deve-se ter em conta que “didade de uma substancia quimica pouco
significa com relacdo ao seu efeito toxico sobmmeo ambiente” (ANDRIOLI, 2012, p.
154). No entanto, mesmo que fosse possivel comasidere, por si s6, volumes menores de
biocidas pudessem erradicar os efeitos toxicol&gececoldgicos negativos desse modelo de
producdo, constata-se que, em longo prazo, essengolem aumentado em lavouras
transgénicas, comparativamente a lavouras na@éanss.

A soja tolerante ao glifosato representa mais dtadeede todos os transgénicos
plantados no mundo e cerca de 80% das lavourasg&aitas no Brasil (LONDRES, 2011).
Segundo Londres (2011), a conducdo das lavouras essas sementes contribuiu
significativamente para que o pais alcancassenoa@ 2008, a posicdo de maior consumidor
mundial de venenos agricolas, com 986,5 mil toralatk agrotoxicos aplicados. Deve-se ter
em conta que a area cultivada no periodo de 20908 cresceu 4,59%, enquanto as
quantidades vendidas de agrotoxicos no mesmo pesalliram aproximadamente 45%
(LONDRES, 2011).

No ano de 2009, o consumo foi ampliado, ultrapaksam milhdo de toneladas. A
época, estimava-se a razao de 5,2 quilogramas rd¢d®igos por habitante ao ano. Esse
calculo teve como base os dados divulgados pelticgito Nacional da Industria de Produtos
para Defesa Agricola (Sindag), representante dteregses das industrias de venenos
agricolas no pais (LONDRES, 2011). Entre os ana20@& a 2008, o faturamento anual do
setor passou de 2 bilhdes de dolares para 7 bitédslares (LONDRES, 2011).

A intensidade de uso de agrotoxicos no Brasil feuldada recentemente pelo
IBGE. O relatorio do Instituto sobre os Indicadodes Desenvolvimento Sustentavel (IDS)
demonstrou que a comercializacado anual de biocidpkcou entre os anos de 2000 a 2012,
sendo que cerca de 60% desses produtos sao cadsisigrerigosos pela legislacado nacional.
O glifosato respondeu por 62,4% de todos os helidscvendidos no ano de 2012 (IBGE,
2015). Segundo o IBGE, o aumento da producdo deeatbs de forma sustentavel
permanecera um desafio para o setor agricola etmuwanso de agrotoxicos for um dos
principais instrumentos do modelo de producéo de PBGE, 2015).

A insustentabilidade socioambiental desse model@rdducdo agricola ndo esta
associada tdo somente aos impactos negativos d=acdil de biocidas. A desconexdo

operada pela agricultura industrial entre o trabalfricola e o trabalho da natureza acarretou
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uma maior dependéncia do agricultor em relagao igsmos externos. Desse modo, a
subsisténcia desse tipo de agricultura dependeormsis de fertilizantes, fitossanitarios e
combustiveis do que da qualidade ambiental dasripdaules e do entorno que as rodeia
(GUZMAN, 2005).

Outro aspecto a ser considerado, € que o0s sabgrélas passaram a ser
produzidos fora do campo, longe dos agricultorelasinstituicdes de pesquisa (SANTILLI,
2009). Os agricultores foram convertidos em “mersgarios finais do trabalho desenvolvido
pelos técnicos do melhoramento vegetal” (SANTIL2009, p. 136). Na medida em que a
agricultura dependente da natureza passa a seiassa ideia de tradicionalidade, que deve
ser superada para dar lugar ao progresso contidmarapulagcéo industrial dos fatores
naturais, os conhecimentos associados ao manejodudjyo entre agricultores e a natureza
passam a ser subestimados (ARAUJO, 2014). Confasseveram Toledo e Bassols (2008):

Hija legitima de la Revolucion Industrial, engerttir@n los recintos mas ortodoxos
de la ciencia moderna, la agricultura industrisl@ae ha impuesto en buena parte
de los rincones del mundo pasando por encima dedonscimientos locales, los
cuales son visualizados como atrasados, arcaigositipos o indtiles. Esta
exclusién, que arrasa literalmente con la memaitacespecie humana en cuanto a
sus relaciones histdricas con la naturaleza, ne ha&s que confirmar uno de los
rasgos de la modernidad industrial: su desdén,cliso su irritacion, por todo
aquello considerado como tradicional. No em bdkiéleologia del ‘progreso’, del
‘desarrollo’ o de la ‘modernizacién’, erigida entmisupremo, se funda en la
supuesta superioridad de lo ‘moderno’, el mercadda ytecnologia y ciencia
contemporaneas, sobre lo ‘tradicional’ [grifo dotaali (TOLEDO; BASSOLS,
2008, p. 196).

A base filosofica que orienta as inovacfes tecncddgda agricultura industrial
parece supor que a natureza “pode ser conhecidaggiistada pela metodologia cientifica”
(BASARAB, 1999, p. 69). De acordo com Viglizzo (2@@ud Caporal 2009), a pesquisa
agropecuaria convencional responde, em geral, avis@a da ciéncia em que predominam os
enfoques reducionistas e cartesianos. A énfaseslestudos reside nas relacées causa-efeito
gue surgem quando os fatores se influenciam entRasa esse autor, esse método conduz a
analise das partes isoladamente, desconsideraram1stacdes que elas estabelecem com o
todo.

De fato, os argumentos cientificos que procuranititegr o uso de sementes
transgénicas, baseiam-se na ideia de que esset@ami@engenharia genética seria capaz de
promover o aumento do rendimento dos cultivos pafade de superficie. Nao obstante, esse
enfoque reducionista ndo incorpora importantes dgdes socioambientais da gestdo dos

recursos naturais e tecnologicos para a produgisirduicdo de alimentos. Essas dimensdes
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tém relacdo com os impactos degradantes provesidatatilizacdo de sementes transgénicas
na agrobiodiversidade e nos conhecimentos traditgom ela associados, na saude humana,
na dinamica populacional e na seguranca alimemtatregional dos povos.

De acordo com Alier (2014), “por mais que se fale rmodernizacdo ecoldgica, de
ecoeficiéncia ou de desenvolvimento sustentavedfeexm enfrentamento sem solugdo entre
a expansao econOmica e a conservacdo do meio deib{&LIER, 2014, p. 41). Para
Carneiro (2005), o problema da sustentabilidadégma estd também relacionado com o da
distribuicdo social do acesso e do uso dos elemerdturais, bem como das externalidades
provenientes das formas de propriedade e das edagproducao vigentes.

Como reflexdo critica sobre esse padrdao de desemasito tecnoldgico, a
agroecologia, vem se constituindo como um campoestedos transdisciplinar, “tendo
passado de elemento da contracultura, na décati@7@e a disciplina académica” (FEIDEN,
2005, p. 68). Em lugar de estudar e manejar os cpentes isolados, o enfoque
agroecologico procura compreender o todo e suatcydaridades, com a pretensdo de
“contribuir para que as sociedades possam rediracio curso alterado da coevolucado social

e ecoldgica, nas suas mais diferentes inter-redaedmutua influéncia” (CAPORAL, 2009,
p.4).

3. O DESAFIO TRANSDISCIPLINAR DA AGROECOLOGIA

Cabe considerar que a agroecologia nao tem pretersdniversalidade e tampouco
se propde a ser “uma panaceia para resolver todoprablemas gerados pelas acdes
antropicas de nosso modelos de producdo e de cohg@APORAL, 2009, p. 02). Ao
contrario, a partir dos principios agroecoldgicasdgmos afirmar que “teremos tantas
agriculturas quantos forem os diferentes agroestessas culturais das pessoas que as
praticam” (CAPORAL, 2009, p. 02). “Na complexidadie mundo de hoje, transgressfes da
disciplinaridade parecem ter-se tornado norma, t§aesdo s6 de sobrevivéncia, mas de
lucidez e de bom senso” (FOLLMANN, 2005, p. 56)

De acordo com Viglizzo (2004pud Caporal, 2009), os sistemas completos, com

seus componentes, interacdes e complexidades, sébjeto da agroecologia, que é,

necessariamente, um estudo transdisciplinah ciéncia agroecolégica parte do

L «A transdisciplinaridade como o prefixo ‘trans’ indica, diz respeito aquijue estad ao mesmo tempo entre as
disciplinas,atravésdas diferentes disciplinasatéém de qualquer disciplina. Seu objetivo €a@mpreenséo do
mundo presentepara o qual um dos imperativos € a unidade dbemmmento” [grifo do autor] (BASARAB,
1999, p. 53).
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reconhecimento de que a complexidade dos fatoresimgidem no processo produtivo
agricola ndo pode ser apreendida em sua totalidBde. essa razdo, a perspectiva
agroecologica requer um esforco no sentido de tawlono background de nossas
disciplinadas andlises cientificas, de alta qudkda habilidade, a reserva de que isso nao €
tudo” [grifo do autor] (FOLLMANN 2005, p. 55). O desafio transdisciplinar da agrimega
consiste precisamente no reconhecimento de qustéexioutras percepc¢des que transcendem
a percepcao disciplinar” (FOLLMANNOOS5, p. 55).

Para Gomes (2005), a agroecologia supde uma rugpiseemologica com “o antigo
conceito de demarcacgéo entre ciéncia e ndo ciéaca,consequente aceitacdo de que a
ciéncia ndo tem o monopolio sobre o conhecimentmlo/a(GOMES, 2005, p. 135). A
integracdo entre conhecimentos académicos, nad@&miems e para-académicos
(FOLLMANN, 2005) nos estudos agroecoldgicos colera questdo a superioridade da
ciéncia convencional e suas premissas filosofigas, ndo conferem legitimidade a outras
formas de conhecimento e de aprendizagem.

Entretanto, reconhecer que os conhecimentos disaipt, por si s0, ndo sdo capazes
de dizer o todo, ou, em outras palavras, reconhgeer‘isso ndo € tudo”, exige coragem
(FOLLMANN, 2005). Esse movimento faz parte de ummangicdo paradigmética que
“ameaca nao apenas conceitos, ideias e teoriaslamégm o estatuto, o prestigio, a carreira
de todos os que vivem material e psiquicamenteataa estabelecida” (MORIN, 19%jud
CAPORAL, 2009, p. 06). Nos estudos agricolas, angaeimperante € a de que com a
continua inovacéo tecnoldgica a civilizacdo canmmiah&nexoravelmente para superar 0S
limites naturais (PETERSEBt al, 2009). E preciso coragem para admitir que o éspkt
da natureza, usando as palavras de Fukuoka (2@8ym drama que foge aos
disciplinamentos e que a arte e a poesia séo,grasya melhor traducéo para os fendbmenos
gue nos cercam. Hoje, os limites naturais que deaweser superados, nos fornecem sinais
claros dos efeitos deletérios que o modelo agricadastrial vem imprimindo no meio
ambiente.

Com isso ndo se quer afirmar que os saberes dmsoig$ ou especializados néo
componham a agroecologia e nem se quer descartpotancial técnico-cientifico ja
conhecido. De acordo com Caporal (2009), “a aglog@ como matriz disciplinar, vem
aportando as bases para um novo paradigma cientifiee, ao contrario do paradigma
convencional da ciéncia, procura ser integradonpendo com o isolacionismo das ciéncias e

das disciplinas gerado pelo paradigma cartesid@dAPORAL, 2009, p. 06).
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Desse modo, o conceito de transicdo passa a dealc&issa transi¢cao esta associada
ndo apenas a substituicdo de insumos ou a dimmuwigduso de venenos. Trata-se de um
processo que, sem dispensar 0 progresso técnico ircogporacdo dos avancos do
conhecimento cientifico, seja capaz de implememiadancas multilineares e graduais nas
formas de manejo dos agroecossistemas para agrasilmais sustentaveis (CAPORAL,
2009Y.

A aplicacao dos principios da agroecologia aosmsias de producao agricolas pode,
desse modo, “recorrer a muitos ensinamentos ctéssias ciéncias agrarias e a muitas das
tecnologias ensinadas aos agronomos e outros Pooiss nas escolas convencionais”
(CAPORAL, 2009, p. 13). O desafio consiste em retipda I6gica da simplificacdo, mas da
l6gica da natureza que se expressa no ecossismadimo da “histéria de processos de
intervencdo humana menos degradantes da qual sa parsconhecimento” (CAPORAL,
2009, p.13).

A titulo de exemplo, 0 manejo de espécies espoasanes sistemas agricolas
convencionais, parte, como ja se disse, da logmasithplificacdo, desconsiderando a
dindmica ecoldgica dos agroecossistemas. A pagtisal perspectiva, qualquer espécie que
venha a competir com o monocultivo deve ser eraaldiccom a aplicacdo de venenos
agricolas. Na perspectiva agroecoldgica, ao contréssas plantas devem ser manejadas de
acordo com as func¢bes ecoldgicas que desempentmama Quitos fatores podem determinar
a sua presenca, “o equilibrio necessario para iredsizfeitos de competicdo também devera
ser estabelecido mediante mdultiplas estratégia®P@RAL, 2009, p. 14). Essas plantas
podem, inclusive, ter efeitos positivos para ogivad, servindo como bioindicadores e
favorecendo um manejo do solo com baixa entropiartiya, por exemplo, a despeito de ser
considerada uma “praga”, pode indicar que o soksyioexcesso de nitrogénio livre ou que
carece de cobre (MEIRELLES; RUPP, 2005).

De acordo com Meirelles e Rupp, (2005), com um rjoaaeequado, podemos
aprender a ler na natureza o que ela esta quenarsdmostrar. Por essa razdo é que Petersen
et al. (2009) defendem a ideia de que os principios &gtégicos sugerem uma reconciliacdo

entre a agricultura e a natureza. Entendendo d papea vegetacao espontanea desempenha

2 Segundo Gliessman (2000), sob o ponto de vistaeagtdgico, as agriculturas mais sustentaveis raeria
aquelas que, dentre outros critérios, utilizassenrezursos renovaveis localmente acessiveis, holerau
aceitando as condicdes locais antes de dependetedaa alteracéo ou tentativa de controle do mmgibiente.
Ainda, deveriam poder manter, em longo prazo, aadpde produtiva, preservando a diversidade hicadg
cultural.
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no solo, de um in¢co ou uma erva daninha, ela passar uma planta indicadora que, se
manejada adequadamente, pode cumprir a sua fuagd@pEomunidade vegetal da qual faz
parte (MEIRELLES; RUPP, 2005). O enfoque agroedotgaplicado acaba, assim,
desafiando os “conhecimentos técnicos-agrondmawsgjando a necessidade de uma maior
compreensao ecoldgica e uma abordagem sistémicaosgas intervencdes” (CAPORAL,
2009, p. 14).

4. CONSIDERACOES FINAIS

A epistemologia moderna concedeu a ciéncia a daxaasle do conhecimento valido
e traduziu-se num vasto aparato institucional gaejdo impossibilitou, ao menos dificultou
o diadlogo entre a ciéncia e 0s outros saberes (RERW et al., 2015). Essa dimenséo
institucional, que compreende universidades, centle pesquisa, sistema de peritos,
pareceres técnicos, dentre outros, permitiu ao esomtento cientifico “ocultar o contexto
socio-politico da sua producdo subjacente a uralidesle descontextualizada da sua
pretensao de validade” (SANTOS; MENESES, 2010/p. 1

O mito moderno de uma sociedade racional que segoadicionalmente rumo ao
progresso caminha pari passu com o mito da ciérai&ra, politicamente descomprometida.
A busca da verdade seria o fim Ultimo da ciénciaoasequentemente, ela seria o l6cus da
verdade, restando excluida do debate politico (FEHRRI et al., 2015). A moderna
despolitizacdo da ciéncia tornou-a inquestionaiwrepassivel a censura. A sua suposta
neutralidade afasta sua producdo da dimenséo @tpgarmite, assim, que ela se furte a
considerar suas eventuais implicagcdes negativas.

Entretanto, ndo é possivel furtarmo-nos da compéeende que as “crises”
provenientes do uso dos conhecimentos e tecnolagiague dispomos impele-nos a um
retorno a perguntas simples. Assim € que se delagam, por exemplo, para que(m) serve a
ciéncia agronbmica convencional. Os argumentos geeuram legitimar o modelo de
producéo agricola baseado no uso de sementeséracess) em detrimento de outras formas
de produzir alimentos, ocultam, com pretensa nidide, o contexto socioeconémico e
politico de desenvolvimento dessas tecnologias.

Parte do processo bissecular de industrializaca@gieultura, as biotecnologias
transgénicas tém efeitos socioambientais deletédesorrentes da poluicdo por venenos

agricolas, da perda da agrobiodiversidade, da lpbdade da ocorréncia de uma erosao
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genética e cultural, dentre outros impactos negsthdo contabilizados quando da afericdo
do desempenho das economias agricolas.

Um dos caminhos rumo a necessaria (re)conexao antiéncia e a sua dimensao
ética é a “peritagem heroica” (SANTOS, 2002). Epsdtagem requer a distincdo entre
neutralidade e objetividade cientifica e o recoithento do carater politico da ciéncia. Dessa
forma, a ciéncia, de locus da verdade, passa tasdrém o l6cus do debate, o espaco de
deliberacdes, de criticas, de questionamentosp@cesportanto, em que é possivel rebelar-
se ante o0 que esta posto como verdade, em queigglamancipar-se de uma epistemologia
colonial.

O heroismo desta peritagem provém da desconstrdgdobases metodologicas
arraigadas na logica da simplificacdo e do recarama imaginacao utépica. Essa peritagem
€ uma acao rebelde ante o conformismo epistemaol@ydtico que se caracteriza por uma
razdo indolente (SANTOS, 2002). Essa razdo pregajcamplamente dominante, € aquela
gue desiste de pensar ante o fatalismo: “se odudurecessario e o que tiver que acontecer
acontece independentemente do que fizermos, é&ipedfedo fazer nada, ndo cuidar de nada
e gozar apenas o prazer do momento” (SANTOS, 20022). A acdo rebelde pode ser
compreendida, desse modo, como um exercicio cotidia imaginacdo utépica que conduza
a préticas emancipatérias no sentido de se vislmtima forma de conhecimento que
funcione como principio de solidariedade” (SANTQ@802, p. 30).

O principio da solidariedade é “uma forma de coimhento que se obtém por via do
reconhecimento do outro, que s6 pode ser conhegidoanto produtor de conhecimento”
(SANTOS, 2002, p. 30). A agroecologia procura sigegalém das fronteiras que demarcam
os limites entre as disciplinas da ciéncia norwmarizando a multiculturaridade e buscando
também reconectar os conhecimentos cientificox@oisecimentos tradicionais, ou do senso
comum. Parte, desse modo, do reconhecimento de ndoe existem epistemologias
emancipatorias genuinas (SANTOS, 2002).

As dificuldades para a transicdo agroecoldgicadb@ersas e se expressam nado sé na
alteracdo de um modelo de producdo de alimentoshqjeeé hegemonico. A contestacéo
agroecoldgica se da no cotidiano dos sujeitos. Eotidiano que os sujeitos tornam o ato de
produzir e consumir alimentos uma insurreicdo. @oam campesinato afirma seu modo de
produzir e de viver, a despeito do crédito conferas tecnologias convencionais pelos
aparatos estatais; quando os consumidores se tona@snexigentes, preocupando-se néo so

com as condicbes organolépticas dos alimentos, taaghém com as condicbes
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socioeconOmicas e ambientais de producdo; quarmshbistas e pesquisadores contestam a
tecnociéncia, exercem contrapressdoes sobre o maaelbesenvolvimento hegemodnico da
agricultura, sobre os postulados politicos e dient que o sustentam.

Mesmo que essas insurreicfes ndo estejam reunmdasme movimento universal,
posto que se apresentam atomizadas, pulverizastascém a medida da estreita vinculagao
entre o estado das técnicas e o estado da poWticasisténcia em produzir e consumir
alimentos derivados de tecnologias transgénicabjesmtal e socialmente insustentaveis, é
uma opc¢ao politica que, no limite, contesta tambémito da ciéncia neutra. Isto, na medida
em que se reconhece que alguns dos recursos tgimosldisponiveis, alguns conhecimentos

cientificos, portanto, estdo comprometidos com wdeto de desenvolvimento degradante.
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