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Resumo: O presente trabalho consiste em notas introdutorias para a interpretagdo da
filosofia politica no corpus platonicum. Nosso objetivo foi apresentar alguns dos principais
posicionamentos sustentados ao longo da histéria da interpretagdo dos didlogos platonicos,
a saber, o unitarismo e o desenvolvimentismo, o textualismo e o contextualismo, a ordem
de leitura dos didlogos, o problema da forma de didlogos, o “problema socratico”, as
interpretacdes cética e dogmatica, continental, esotérica e anti-esotérica e da Escola de
Tlbingen, a visdo de Platdo como “totalitario”, a importdncia do Timeu-Critias para o
pensamento politico platdnico e a questdo de quais didlogos representam a filosofia politica
de Platdo.
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Abstract: This work consists of introductory notes for the political philosophy’s
interpretation in the corpus platonicum. Our goal was to present some of the main positions
held through the history of the interpretation of the platonic dialogues, to know,
unitarianism and developmentalism, textualism and contextualism, the reading order of the
dialogues, the problem of the form of dialogues, the “socratic problem”, the interpretations
skeptical and dogmatic, continental, esoteric and anti-esoteric and the Tiibingen School,
the vision of Plato as “totalitarian”, the Timaeus-Critias importance to platonic political
thought and the question of which dialogues represent Plato’s political philosophy.
Keywords: Plato. Interpretation. Politics.

Consideragoes iniciais

A questdo de como interpretar o corpus platonicum deixou de ser uma questio
secundaria para todos aqueles que estudam os didlogos de Platdo. Podemos apontar
como um marco dessa virada o livro Interpreting Plato, de Tigerstedt (1977), escrito
na década de 1970, a partir do qual qualquer interpretacdo do filésofo ateniense
passou a ter como condi¢do prévia um posicionamento consciente e bem definido
do préprio intérprete sobre como ele enxerga o conjunto dos didlogos. Mesmo que o
estudioso ndo explicite a sua posicdo, este fatalmente toma alguma quando realiza
qualquer trabalho acerca do filésofo em questdo, podendo a falta de conhecimento
em relac¢do as principais posi¢oes adotadas ao longo da histéria da exegese platdnica
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levar a incoeréncias, contradi¢des, superficialidade e necessidade de revisdes
frequentes de suas afirmacoes (cf. WALLACH, 2001; TIGERSTEDT, 1977).

Com relacdo a filosofia politica em Platdo, o referido problema certamente se
agrava, pois este campo de estudos foi historicamente bastante evitado pelos
intérpretes, resultando em uma menor exploracdo com relagdo a outras disciplinas
filoséficas, como a metafisica, a teoria do conhecimento e a ética. Diversos motivos
podem ser levantados como causa do fato referido, como, por exemplo, as polémicas
ligando o pensamento platdnico a Estados autoritarios ou totalitarios, a rejeicdo de
muitos estudiosos do filésofo ao proprio campo da filosofia politica, o proprio fato
de uma parte significativa dos tedricos enxergarem a politica como um tema de
menor importancia dentro da filosofia e uma tendéncia dos proprios estudiosos da
filosofia politica considerarem Platio um fildsofo ultrapassado ou de menor
importancia.

E com relacdo ao tltimo exemplo dado que este trabalho principalmente vai de
encontro, pois enxergamos Platdo como a pedra fundamental do campo da filosofia
politica, tendo definido a estrutura da prépria disciplina, além dos seus principais
temas e assuntos. Entendemos, a partir disso, que qualquer estudo em politica fica
deficitario se ndo fizer referéncia, mesmo que implicita, ao filsofo ateniense.

Considerando tudo o que foi exposto anteriormente, o presente trabalho tem
carater introdutdrio, mas também exploratdrio, o que é necessario a uma posterior
interpretacdo da filosofia politica no corpus platonicum. Objetivamos aqui expor
alguns dos principais posicionamentos sustentados ao longo da histéria da
interpretacdo dos didlogos platénicos, sem a pretensdo de esgotar o assunto, mas
somente de fornecer um panorama util, ilustrativo e suficiente das tomadas de
posicdo necessdrias a interpretacdo da filosofia politica em Platdo. Dois dos tdpicos
foram expostos no formato de polos opostos, com o intuito de ilustrar as escolhas
que os estudiosos devem fazer, contudo, o leitor deve ter em mente que as
interpretacbes podem muito bem se encontrar entre dois polos, tomando
caracteristicas de um lado e de outro. Os outros tdpicos trazem correntes
interpretativas que ganharam importancia na histdria dos estudos platonicos.

Unitarismo versus desenvolvimentismo

A contraposi¢do entre unitarismo e desenvolvimentismo é a mais ampla a
respeito de como enxergar o corpus platonicum e versa em torno da seguinte
questdo: Platdo teria (1) composto uma obra que reflete um pensamento tnico ou
um sistema filosofico, que ndo se contradiz desde o seu primeiro escrito até o
ultimo, tendo um projeto claro desde o inicio, ou teria (2) desenvolvido sua filosofia
e a alterado ao longo do tempo, fazendo avangos, tomando novas posig¢oes,
revisando suas afirmagdes, chegando inclusive a rejeitar anteriores ensinamentos?
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Charles Kahn (1996) coloca como ponto de inicio da posi¢do unitarista o
trabalho de Friedrich Schleiermacher, sendo citados também Hans von Arnim, Paul
Shorey, Werner Jaeger, Paul Friedlander e a escola de Tiibingen. Somos da opinido
de que aqui podemos acrescentar também Karl Popper (1974). Ainda segundo Kahn,
a visdo desenvolvimentista remete a Karl Friedrich Hermann, tendo sido refor¢ada
por Lewis Campbell. J& Magrini (2017) faz o unitarismo recuar até a Velha Academia
Plat6nica3, trazendo uma cita¢do de Gonzales (apud MAGRINI, 2017), que afirma
que os mesmos ndo tinham o mesmo interesse nos didlogos que temos hoje,
preocupando-se mais em desenvolver uma teoria oral comunicada por Platdo, a dos
principios dltimos. Para o mesmo autor, a Nova Academia também teria sido
unitarista, mas cética. Rastreada até Arcesilau, esta teria visto Platdo como um
filosofo que utilizava suas habilidades argumentativas, retéricas e literdrias para
colocar em duvidas os conceitos ja postos, deixando, desta forma, o final de suas
discussoes e escritos sempre em aberto. Contudo, Magrini reconhece a importancia
de Schleiermacher para esta posicdo, afirmando que foi ele quem buscou primeiro
sistematizar o pensamento platonico, enxergando o contetido dos didlogos como
inseparavel de sua forma. Para ele, a filosofia platénica seria a mesma desde o
primeiro até o ultimo didlogo, ndo devendo o intérprete, portanto, isolar as
doutrinas. Magrini também destaca a importancia de Shorey, que afirmou haver
uma esséncia da filosofia platdnica, apesar de aceitar a divisdo cronoldgica dos
didlogos em trés grupos. Ainda na visdo unitdria podemos citar Harold Cherniss e
Julia Annas.

George Klosko (2006) considera a visio desenvolvimentista dominante entre
os estudiosos de Platdo, tendo sido adotada pela maioria dos académicos platonicos
nos ultimos duzentos anos. O desenvolvimentismo geralmente surge a partir de
consideragdes acerca das diferencas que existem entre muitos didlogos, que é
comumente explicada através da hipotese de que o filosofo ateniense teria mudado
de visio e de ideias em diferentes épocas de sua vida. Portanto, a visdo
desenvolvimentista estd intrinsecamente ligada a ordem dos didlogos e o seu
principal desafio é explicar como o pensamento de Platdo se desenvolve através do
corpus platonicum.

O referido desafio jA nos conduz imediatamente ao nosso segundo topico,
contudo, antes devemos expor a importancia deste debate entre unitarismo versus

3 Prior (2012) tem uma classificagdo semelhante a Magrini, afirmando que o desenvolvimentismo é
um fenémeno moderno e que os antigos platonicos eram unitaristas. Ausland (2012) difere de Kahn
em relacdo a posi¢do de Schleiermacher e Hermann, afirmando que eles tinham uma interpretagdo
semelhante dos didlogos platonicos: (1) Platdo deve ser entendido através dos didlogos, (2) os
didlogos devem ser entendidos a luz da sua ordem de composigdo original e (3) todos os didlogos
eram preliminares a exposicdo final trazida na Reptblica. Pelo que diz Ausland, podemos ver a
posicdo tanto de Schleiermacher quanto de Hermann como um unitarismo ja com um toque de
desenvolvimentismo.
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desenvolvimentismo para o estudo da filosofia politica. Em primeiro lugar, se é
adotada a posigdo unitarista, os didlogos mais conhecidos como “politicos”, como A
Repuiblica (1965), O Politico (1975) e As Leis (1999) apresentam grandes diferengas
entre si, parecendo mesmo se contradizerem, o que conduz o intérprete a uma
situacdo de exegese bastante dificil para explicar qual seria a “unidade politica” de
Platdo. Ja a posicdo desenvolvimentista, apesar de ndo colocar o intérprete na
posicdo de desfazer aparentes contradi¢des, coloca-o na posi¢do de ter que explicar
quais sdo e onde ocorrem os desenvolvimentos da teoria politica platénica e, pior,
dizer quais livros ou passagens Platdo teria corrigido e que, portanto, restam fora do
“pensamento politico final” de Platdo.

Textualismo versus contextualismo

Como salienta John Wallach (2001), ha dois modos de abordagem dos textos
platbnicos: o textualismo e o contextualismo. Ambos possuem seus proprios
problemas. O textualismo ¢é a abordagem de Platdo somente pelo texto e que, muito
ligado a filosofia analitica e ao desconstrucionismo, ignora a inten¢do autoral e a
concretude historica na qual Platdo viveu e a qual seus didlogos responderam e
absorve as questdes dos pensadores antigos em um arcabougo conceitual moderno.
Ainda segundo Wallach, tal posicdo comec¢a com Schleiermacher e passa por nomes
como Popper, Arendt, Barker e Derrida. Ja o contextualismo, mais sustentado por
historiadores e classicistas, subordinam os didlogos de Platdo a forgas historicas e
posi¢des politicas da antiguidade, ligando o pensador a interesses de classe e
tomando suas afirmac¢des como ideologia. Como exemplos dessa posicdo podem ser
citados Ellen Wood e Neal Wood.

As duas posicdes, se tomadas de forma radical, parecem a nos trazer muitas
dificuldades, em especial em relacdo a interpretagdo da filosofia politica em Platao.
Na posigdo textualista, o filosofo ateniense estaria completamente descolado de seu
contexto historico, sem contar o problema que é reduzir a interpretagdo de filésofos
antigos a pura interpretagdo de texto, em especial com um instrumental conceitual
moderno. Por outro lado, a posigdo contextualista faria desaparecer o carater de
livre pensador do filésofo, como se o mesmo ndo pudesse formular suas préprias
ideias, sendo um mero joguete das suas circunstancias. Resta claro que a posicao
mais acertada seria algo proximo ao meio-termo, mas nem isso afasta os problemas
do intérprete - sabemos muito pouco tanto sobre aspectos fundamentais dos textos
de Platdo quanto sobre sua vida e suas opinides politicas. Nao temos nem certeza da
ordem de escrita dos didlogos, o que nos leva ao préximo topico.

A ordem de leitura dos Didlogos

A questio da ordem dos didlogos é especialmente importante para os
estudiosos desenvolvimentistas. Todavia, mesmo os unitaristas terdo que expor
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aquilo que acreditam ser o sistema platonico em uma determinada ordem, que faz,
sim, muita diferenga no resultado final da sua exposigdo.

Carol Poster (1998) listou quatro modos de ordenar os didlogos platénicos. Sao
eles: (1) A cronologia da composi¢do (a mais adotada entre os desenvolvimentistas),
(2) a cronologia dramdtica, (3) a ordem pedagdgica e (4) a ordem teorética ou
metafisica*. Segundo a autora, a prépria ideia de ordenar os didlogos platonicos ja
traz em si um risco de circularidade hermenéutica, pois a ordenac¢do dos diadlogos ja
parte de um esquema interpretativo prévio (veremos mais a frente que testes
estilométricos puros ndo sdo suficientes para ordenar os didlogos).

De acordo com Poster (1998), a ordem cronologica foi a mais discutida no
século XX5 e a base desta ordem geralmente se fundamenta em testes estilométricos.
Segundo a autora, trata-se de um critério questionavel, por ndo admitir que Platdo
possa ter feito significantes revisdes dos seus textos®. A ordem cronoldgica foi feita,
algumas vezes, por classicistas ou filologos tendo em vista os proprios propdsitos
dos seus dominios de estudo, contudo ela é mais frequentemente utilizada para uma
interpretagdo genética da filosofia de Platdo. Uma observagdo a ser feita é que tal
forma de ordenar nunca é inocente, pois, mudangas na ordem sempre ddo origem a
mudangas de interpretagdo, restando enfatizada a circularidade hermenéutica
apontada pela autora: seria a cronologia que daria suporte a interpretacdo ou vice-
versa?

A ordem cronoldgica dos didlogos mais aceita é a que divide os dialogos
platébnicos em trés grupos, formados por uma junc¢do de consideragoes
estilométricas, filosoficas e literdrias. Para termos uma ideia desses grupos,
citaremos, como o fez Klosko (2006), a classificagio de Cornfold?: 1° grupo -
Apologia de Sécrates, Criton, Ldques, Lisias, Cdrmides, Eutifron, Hipias Menor,
Hipias Maior, Protdgoras, Goérgias, Ion; 2° grupo - Ménom, Fédon, Republica,
Banquete, Fedro, Eutidemo, Menexeno, Crdtilo; 3° grupo - Parménides, Teeteto,
Sofista, Politico, Timeu, Critias, Filebo, Leis. O primeiro grupo, conhecido por
didlogos “Socraticos” ou “aporéticos” é geralmente visto como centrados em

4 Nails (2012) também oferece quatro ordenag¢des, de um modo um pouco diferente: a literaria, a
estilométrica, a temdtica e a historica. Escolhemos abordar as ordena¢des de Poster pelo
desenvolvimento mais completo oferecido e pela semelhanca entre as duas tornar um pouco
redundante a abordagem das duas. Contudo, a classificagdo de Nails também é um conteudo a ser
pensado pelo intérprete.

5 Nails (2012) considera que a abordagem cronoldgica foi a dominante durante 150 anos, mas que ja
comeca a demonstrar enfraquecimento.

6 Ausland (2012) afirma que a “estilometria”, cujo pioneiro foi Campbell, apesar da inconsisténcia de
seus resultados, trouxe toda uma mudanc¢a de visdo em relacdo a interpretacdio da ordem dos
dialogos platénicos, fazendo os académicos sairem da ordem de Schleiermacher e Hermann.

7 As ordens mais assumidas hoje sdo aquelas que tém como base a ordem de Campbell (AUSLAND,
2012), que toma como segundo grupo os didlogos Fedro, Republica, Parménides e Teeteto e como
terceiro grupo Timeu-Critias, Filebo, Sofista, Politico e Leis, ficando todo o resto no primeiro grupo
(PRIOR, 2012).

Diaphontia, e-ISSN 2446-7413, v. 8, n. 1, 2022

23



Notas introdutérias para uma interpretacdo da filosofia politica em Platdo

questdes morais, o segundo é onde estaria concentrada a Teoria das Formas e o
terceiro ja seria mais voltado para a epistemologia e a metafisica. As visdes que se
tem sobre cada grupo implicam, para os desenvolvimentistas, altera¢ées do préprio
pensamento de Platdo (KLOSKO, 2006).

A segunda cronologia descrita por Poster (1998), a dramadtica, vem ganhando
uma relativa for¢a nas ultimas décadas. Esta enxerga os dialogos de Platdo como
uma narrativa, come¢ando com Sdcrates ainda jovem e culminando com a morte
deste. Todavia, apesar de bastante atrativa, esta forma de ordenar os didlogos traz
muitos problemas, como dialogos com datas vagas ou o surgimento de cronologias
impossiveis, além dos didlogos “moldura” como O Banquete, onde fica a davida se se
deve privilegiar a data da moldura externa ou a do didlogo interno.

A ordem pedagogica, ou paidéutica, que seria aquela com a qual dever-se-ia
ensinar ou ler os didlogos, teria sido a mais frequente em comentarios antigos, por
ali ndo haver uma separagdo entre teorizacdo e aprendizado, como no ensino
moderno. Dois exemplos colocados por Poster (1998) sdo Trasilus, que firmou a
ordem tetraldgica e para quem explicar Platdo era um processo de conversdo a
filosofia e treinamento da alma, e Alcinous, em seu Didaskalikos, onde estabeleceu
um programa de cinco etapas que comegava com a catarse (expelir falsas nog¢oes) e
culminava no aprendizado da forma de contradizer os argumentos sofistas.

Ja a ordem metafisica seguia de acordo com algumas progressoes filosoficas,
tomando a filosofia grega como atemporal, isto é, ndo ligando a mesma a nogdes de
tempo.

O problema da forma de Didlogos

Klosko (2006) salienta a afirmagdo de Aristoteles de que os “didlogos
socraticos” formavam um verdadeiro género literdrio, com representantes como
Xenofonte e Esquines e com a finalidade de preservar os ensinamentos de Sdcrates.
Corlett (2005) afirma que Platdo expandiu o género muito além dos outros de seu
tempo. Contudo, em Platdo a forma de didlogos traz muitos problemas
interpretativos.

Quando Platdo escreveu os didlogos, o tratado ndo era um género estabelecido.
Como ha varios personagens nos didlogos, quem seria o proprio Platio? Klosko
(2006) ndo vé problemas em identificar o personagem principal com o proprio
Platdo e cita o exemplo extremo de Cornfold, que chegou a editar a Reptblica
mantendo apenas as falas de Socrates, lembrando também que Aristoteles também
toma o personagem principal como o préprio Platdo na Reptblica e nas Leis.
Contudo, apesar desta parecer uma posicdio dominante na interpretacdo dos
dialogos, pode-se sempre argumentar que a mudanca de personagem deve ter algum
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significado na interpretacdo, deixando a duvida sobre quais seriam de fato as
afirmacoes do proprio Platdo.

Corlett (2005) desenvolveu uma classificagio mais elaborada sobre a questao,
diferenciando entre a interpretacdo porta-voz, na qual os personagens comunicam
as ideias do proprio Platdo, e a anti-porta-voz, que seria justamente o contrario. A
interpretagdo porta-voz, por sua vez, comporta duas versdes: a porta-voz
intencional, na qual os personagens refletem intencionalmente o pensamento de
Platdo, e a ndo-intencional, na qual uma reconstrugdo racional é possivel para se
chegar ao pensamento de Platdo mesmo que ndo tenha sido sua inten¢do comunica-
lo através dos personagens. A interpretacdo anti-porta-voz acredita que Platdo
escreveu em didlogos para simular uma situagdo dialética entre o autor e o leitor e
ndo para colocar doutrinas aos leitores. A porta-voz intencional é a mais
comumente aceita, podendo ser citados Julia Annas, Terence Irwin, Charles Kahn e
Richard Kraut. Do lado da anti-porta-voz podemos citar Gerald Press e Diskin Clay.

Em relagdo aos didlogos mais comumente relacionados ao pensamento politico
de Platdo, esta questdo toma uma énfase especial, pois cada um dos livros tem um
personagem principal diferente. Na Reptiblica o personagem principal é Sdcrates, no
Politico, o Estrangeiro de Eleia, nas Leis, o Estrangeiro Ateniense, e, se tomarmos o
Timeu-Critias (20m1), Timeu e Critias, devendo o intérprete, portanto, ter uma
posigdo clara sobre a questdo.

O “problema socratico”

O problema da forma de didlogos nos conduz necessariamente ao problema da
diferenciacdo entre o Sdcrates histérico e o Sdcrates personagem de Platdo. Se o
intérprete acha que em algum momento ha uma representagdo do Sécrates historico
nos didlogos platdnicos, o que é dito ali deve ser atribuido a Socrates, mas passa a
haver a necessidade de se dizer onde comegaria o préprio Platdo. Se, por um lado,
interpretacbes como a de Burnet e Taylor, que consideram em todo o corpus
platdnico o Socrates como histdrico, sdo geralmente rejeitadas, por outro, trabalhos
como o de Xenofonte parecem conduzir ao entendimento de que os didlogos de
Platdo extrapolam o Socrates historico, mas mantém em si muito deste. Segundo
Klosko (2006), a maioria dos académicos considera que Platdo comeca a falar por si
nos didlogos do segundo grupo, com a Teoria das Formas.

Uma abordagem notoéria sobre o assunto é a abordagem vlastosiana. Vlastos
considerava que o primeiro grupo de didlogos era a melhor evidéncia que se tem das
visbes do préprio Sdcrates, comecando Platdo a falar através do personagem
Socrates nos textos do segundo grupo (McPHERRAN, 2012)8.

8 A ordem dos Didlogos apresentada por Vlastos é a seguinte: 1° grupo - Apologia, Cdrmides, Criton,
Eutifron, Gérgias, Hipias Menor, Ion, Ldques, Protdgoras, Livro I da Republica; grupo de transi¢do —
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De maneira geral, em relagdo a filosofia politica de Platdo, o problema
socratico ndo levanta tantas controvérsias, ja que é amplamente aceito que o
Socrates da Reptiblica ndo seria o historico, assim como o Sécrates do Timeu.
Contudo, ainda assim cabe ao intérprete uma tomada de posigdo, ja que, por
exemplo, uma interpretacdo como a de Burnet e Taylor, referida acima, sempre é
possivel.

As interpretagoes cética e dogmatica

De acordo com Annas (2003), estas duas interpretacées fizeram parte do
mundo antigo. A cética’ seria aquela em que Platdo foi visto como um continuador
do método socratico de questionamento e teria comecado, apds um periodo da
Academia em que os sucessores de Platdo desenvolviam suas préprias ideias.
Arcesilau, por volta de 268 a.C., tomou a frente da Academia e seguiu o método
socratico da forma que era exemplificado nos didlogos platénicos, um
questionamento partindo das afirmagdes do interlocutor. Arcesilau considerava que,
desta forma, fazia filosofia a propria maneira de Platdo e que as afirmagdes positivas
contidas nos didlogos nunca eram definitivas, mas sempre abertas a discussoes
futuras. Tarrant (2000) esmitga a visdo cética: nada é de fato afirmado como certo
nos didlogos e tudo permanece sob investiga¢do, com exames de todos os lados de
uma questdo.

Ja a interpretacdo dogmadtica surgiu apos a cética, ainda na Academia, no
século I a. C.. Denominada “platonista”, esta interpreta¢cdo dava énfase as afirmacgoes
positivas de Platao e via os didlogos de Platdo como estabelecendo um sistema de
ideias, por meio de doutrinas. O trabalho desta fase é baseado em comentarios as
doutrinas platénicas e introducdes a filosofia de Platdo. Esta segunda tradi¢do da
Academia recebe duas denominac¢des pelos estudiosos: Platonismo Médio e Neo-
Platonismo (que comega com Plotino).

A interpreta¢do dogmadtica é a mais familiar dos estudiosos de hoje. Segundo
Annas (2003), esta interpretacdo é encarada praticamente como natural e uma
interpretacdo alternativa, mais similar ao ceticismo platénico, na qual se afirma que
Platdo escreveu os didlogos mais para demonstrar seus métodos de fazer filosofia do
que fazer afirmagdes positivas, so foi colocada no século XX e ainda ndo ganhou
forga argumentativa suficiente.

Apesar da interpretacdo cética ser bastante minoritdria e ndo conseguir
explicar didlogos onde o personagem principal faz longas exposi¢des positivas de

Eutidemo, Hipias Maior, Lisias, Menexeno, Ménon; 2° grupo - Crdtilo, Fedro, Banquete, Livros 2-10 da
Reptiblica, Fedro, Parménides, Teeteto; 3° grupo - Timeu, Critias, Sofista, Politico, Filebo, Leis. Vlastos
considera que o segundo grupo introduz a teoria das formas e o terceiro uma critica a esta teoria e
uma mudangca de visio (McPHERRAN, 2012).

9 Tarrant (2000) prefere a denominagdo “ndo-dogmatica”.
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suas ideias, ndo deixa de ser uma possibilidade interpretativa, devendo o intérprete
da filosofia politica plat6énica levad-la em consideragdo. Como a visdo dogmadtica
muitas vezes conduz ao isolamento e descontextualizacdo das doutrinas em relacdo
ao resto dos didlogos, levando a interpretagdes apressadas e inconsistentes, a visdo
cética pode ser um contraponto importante.

A interpretac¢do continental

Segundo Gonzalez (2012), a interpretacdo continental de Platdo é aquela que
possui como modelo a interpretacio que Nietzsche faz do filésofo ateniense. Ao
invés de buscar o que Platdo quis dizer, o intérprete continental utiliza o texto
platdnico para fazer a sua propria filosofia, buscando um didlogo com o texto
platdnico nos dias de hoje, enxergando que existe uma tradicdo filoséfica ocidental e
tomando Platdo como um representante privilegiado desta, devendo, portanto, as
ideias platonicas serem combatidas. O ponto inicial, podemos assim dizer, da
interpretagdo continental é Heidegger.

A interpretagdo continental pode também ser dividida entre aqueles filosofos
que enxergam em Platdo tanto os erros da tradicdo ocidental quanto os préprios
meios de corre¢do, e nesta posicdo podemos citar o proprio Heidegger, e aqueles
que simplesmente combatem o pensamento de Platdo, nos quais podemos citar
Derrida e Arendt.

Em relacdo a filosofia politica, o intérprete possui uma dificil tarefa ao
considerar a interpretagdo continental, pois esta, apesar de estar intrinsecamente
ligada a questdo politica, dificilmente aborda de frente os textos de Platdo mais
ligados a filosofia politica, dando geralmente primazia a assuntos como a metafisica
e o conhecimento. Além disso, esteve sempre ligada a politica do século XX,
considerando Platdo como uma das sementes do que se passou de mal neste século,
mas sem se deter o suficiente no contexto do mundo antigo. Portanto, apesar de
parecer mais atrativa aqueles que desejam enveredar em um caminho filoséfico
menos interpretativo e mais “autoral”, a interpretagdo continental deixa de fora
grande parte dos debates que sdo travados em relagdo aos didlogos platonicos e
pode levar o estudioso a aderir a ela rapido demais, proferindo uma censura ndo
devida a Platdo e deixando de lado uma reflexdo mais demorada e necessaria sobre
as outras interpreta¢des existentes. Portanto, se a tarefa escolhida é interpretar o
pensamento politico de Platdo, a interpretacdo continental é uma opg¢dao, mas uma
visdo mais abrangente aliada a ela se faz necessaria.

A interpretacao esotérica versus a anti-esotérica

A interpretagdo esotérica em Platdo, como podemos ver em Richard (2005), é
aquela que considera que havia um ensinamento oral de Platdo, passado aos seus
discipulos na forma de doutrinas ndo-escritas. A principal referéncia a tais doutrinas
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situa-se na Fisica e na Metafisica de Aristételes, onde o estagirita refere-se a
determinadas doutrinas platonicas, que, todavia, ndo se encontram nos didlogos.

O inicio da interpretagdo esotérica, ainda de acordo com Richard, considerava
as doutrinas ndo-escritas de Platdo um fenomeno tardio. Richard cita autores como
Robin, Stenzel, Ross, Cornfold, Merlan, Wilpert e Vogel, que teriam tratado das
doutrinas ndo-escritas sob um prisma evolucionista, no qual tais doutrinas
representariam um periodo do pensamento plat6énico posterior aos didlogos.

Richard atribui o inicio da posi¢do anti-esotérica a Schleiermacher, por aplicar
aos dialogos platonicos o principio protestante da sola scriptura, causando uma
desvaloriza¢do da transmissdo oral dos ensinamentos de Platdo. Posteriormente,
Cherniss teria realizado uma radicalizagdo da posi¢do de Schleirmacher, em resposta
aos autores citados anteriormente, colocando em questdo a propria credibilidade de
Aristoteles como doxografo de Platdo.

A escola de Tiibingen

De acordo com Nikulin (2012), quem deu origem a Escola de Tiibingen foi
Hans Joachim Kramer e Konrad Geiser. Posteriormente aderiram a mesma Heinz
Happ, Thomas Szlezak, Jiirgen Wippen, Vittorio Hosle e Jens Halfwassen. Fora da
Alemanha, Giovanni Reale e Marie-Dominique Richard. Esta escola acredita que o
ensinamento que Platdo deu a seus discipulos pode ainda ser rastreado nos
fragmentos da Velha Academia, do Platonismo Médio e do Neoplatonismo, caminho
que teria percorrido e que permite hoje a reconstru¢do, comecando com os
discipulos mais préoximos de Platdo e utilizando outros pensadores antigos, de uma
visdo sistemadtica, onde a énfase estd na reconstru¢do histdrica e critica de um
conjunto consistente das doutrinas platdnicas, que formam um todo. Trata-se,
portanto, de uma visdo unitaria.

Segundo Hadot (2005), o ponto distintivo da Escola de Tiibingen dentro da
interpretagdo esotérica é que tal escola ndo considera o ensinamento oral de Platdo
um fenémeno tardio, mas a prépria esséncia do pensamento platdnico, o tnico
conhecimento valido, indispenséavel para o entendimento dos didlogos.

A Escola de Tiibingen foi recebida com grande entusiasmo por Reale (2010),
que faz um paralelo da interpretacdo de Platdo com os paradigmas de Kuhn, ficando
implicito que, para ele, a interpretacdo de Tibingen seria o novo paradigma a ser
adotado pelos estudiosos de Platao.

A visdao de Platao como fildsofo “totalitario”

A ascensdo dos totalitarismos no século XX refletiu e ainda reflete na
interpretacdo de Platdo, sendo algo que exige uma posi¢do do intérprete. Segundo
Wallach (2001), contribuiu para uma interpreta¢do de um Platdo totalitario o fato de
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que Martin Heidegger, em maio de 1933', parece ter transposto a triparticdo de
classes da Reptblica para uma visdo da “esséncia” da sociedade alemd. De acordo
com este, para as correntes do liberalismo, pragmatismo e pos-estruturalismo,
durante e apds a Segunda Guerra Mundial, Platdo passou a ser visto como uma
espécie de ancestral do totalitarismo, como um pensamento a ser evitado.

Contudo, o que parece mesmo ter dado muita for¢a a esta posicdo foi o poder
de argumenta¢do do livro de Popper (1974), no qual ele mostra enxergar Platdo
como um conservador totalitario intencional, reagindo contra os novos movimentos
democraticos surgidos na Atenas de sua época. O livro se passa como uma espécie
de julgamento histdrico, onde Platdo um antigo é julgado por padrées modernos. A
interpretacdo de Popper, como ja dissemos anteriormente, encaixa-se em um
unitarismo, sendo que focado quase que exclusivamente na Reptiblica, ficando o
Politico e as Leis apenas como fonte de passagens confirmatorias do que Popper
estava acusando Platao.

Muito provavelmente a tentativa de Owen" (1967) de jogar o Timeu-Critias
para o segundo grupo de escritos platonicos tem relacdo com a critica de Popper,
pois fica muito dificil de defender Platdo de uma acusagdo de totalitarismo quando
se 1é a Republica tendo como pano de fundo os acontecimentos do século XX, sendo
mais facil descartar este livro, assim como as Leis, afirmando que o pensamento de
Platio desenvolveu-se em um sentido mais democrdtico, focando-se apenas no
Politico.

A importancia do Timeu-Critias na interpretacao da politica platonica

Apesar da pouca aceitacdo que recebeu a tese de Owen (1967), que buscou
passar o Timeu-Critias para o segundo grupo de didlogos platonicos, o artigo em
questdo, em seu topico denominado Second Thoughts on Government, termina por
ressaltar a importdancia dos didlogos Timeu e Critias para a interpretacdo da filosofia
politica de Platdo, que geralmente se concentra na triade Reptiblica, Politico e Leis,
como nos mostram o classico de Barker (1951) e o relativamente recente livro de
Klosko (2006). A resposta de Gill (1979) a Owen, mais de uma década depois, so fez
ressaltar essa importancia.

Quais sdo os Didlogos que representam a filosofia politica de Platao?

Apesar de, como ja foi afirmado anteriormente, os didlogos geralmente
considerados como aqueles politicos de Platdo serem a Republica, o Politico, e as
Leis, levanta-se a questdo, como também antes dito, da importancia do Timeu-

10 The Self-Assertion of the German University. In: Martin Heidegger and National Socialism. Um
discurso que se seguiu a aceitagdo do reitorado de Universidade de Freiburg.
1 Cf. Second Thoughts on Government. In: The Place of The Timaeus in Plato’s Dialogues.
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Critias para uma analise mais completa do pensamento politico de Platdo, conforme
fica salientado no debate Owen-Gill. Todavia, a questdo se aprofunda ainda mais
quando levamos em consideragdo outros didlogos, em sua maioria “socraticos”, que
trazem muitos temas que sdo também relacionados a politica. Podemos citar como
exemplo o trabalho de Wallach (2001), que estuda a arte politica de Platdo, em seu
terceiro capitulo, em didlogos como Apologia de Socrates, Eutidemo, Protdgoras,
Gorgias, Laques, Cdrmides e Ménon.

Consideragoes finais

Como dissemos anteriormente, este trabalho nio teve a intencao de esgotar o
assunto sobre as possibilidades de interpretacdo dos didlogos platénicos tendo como
enfoque a filosofia politica. Buscamos, todavia, fazer um trabalho exploratdrio sobre
0 assunto para orientar uma futura interpretacdo da filosofia politica platdnica.
Comecamos pela classificagio mais abrangente, a distin¢do entre unitarismo e
desenvolvimentismo, onde pudemos ver que o desenvolvimentismo é um fenémeno
moderno, impulsionado pelas cronologias baseadas na estilometria, que ganhou
muito terreno na interpretacdo dos didlogos, mas que ainda é constantemente
desafiado pelo unitarismo. Passamos entdo a questio do textualismo e do
contextualismo, onde o foco de discussdo se encontra em qual medida devemos dar
énfase a contextualizacdo histdrica dos didlogos. Em seguida, trouxemos a tona a
ordem dos didlogos, que em si mesma é um problema para o intérprete, que
simplesmente tem que decidir, entre muitas opgdes e debates, qual a ordem a ser
utilizada. Depois, veio a questdo do proprio formato de didlogo, que deixa sempre a
duvida de quais seriam as afirmag¢des do préprio Platdo. Na sequéncia, abordamos o
problema “socratico”, que levanta questionamentos sobre onde estaria o Socrates
histérico e o Socrates personagem de Platdo nos didlogos. Apds isso, vieram as
exposi¢coes das interpretagdes cética e dogmadtica, continental, esotérica e anti-
esotérica, da Escola de Tiibingen e do Platdo “totalitdrio”, nas quais vimos,
respectivamente, o Platdo continuador do método socratico de questionamento, o
que faz afirmagbes positivas, o representante privilegiado da tradicdo filosofica
ocidental, o que teria realizado um ensinamento oral a seus discipulos diferente
daqueles contidos nos didlogos, o que ndo teria diferenciado seu ensinamento oral
do que escreveu nos dialogos, o que, além de ter realizado este ensinamento oral
diverso do contido nos dialogos, reservou a oralidade o que havia de mais essencial
no seu pensamento, uma doutrina sem a qual ndo se pode compreender os proprios
didlogos, e o precursor do totalitarismo do século XX. Por fim, vieram os
questionamentos da importancia do Timeu-Critias para o estudo da filosofia politica
de Platdo e do quais didlogos seriam aqueles “politicos”, ja que muitos didlogos, em
especial os “socraticos” trazem temas relacionados a politica.

Para concluir este trabalho, devemos salientar que todas as posi¢oes citadas
relacionadas a interpretacdo de Platdo permanecem, de alguma forma, ativas, ainda
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vivas e com defensores no debate, sendo, por conseguinte, todas elas op¢des viaveis
ao intérprete. A importdncia de se ter consciéncia dessas posi¢gdes ndo se encontra
apenas no fato de que todo intérprete sempre estara tomando uma posi¢do neste
debate, mas também de que um trabalho consistente deve tomar uma posicdao
buscando conscientemente responder as posi¢coes diversas.
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