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Resumen: Se trata de presentar la lectura critica que hace Merleau-Ponty de la nocion
Gestalt propuesta por los psicologos de la Forma. A pesar de valorar la tesis de que, en las
experiencias perceptiva y conductual, los objetos se donan como totalidades intuidas o
Gestalten, es decir, reveladas sin necesidad de mediacion reflexiva; Merleau-Ponty critica a
los psicologos de la Forma por intentar presentar a estas organizaciones espontaneas como
si fueran leyes objetivas.
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Abstract: In this article, we try to present Merleau-Ponty's critical reading of the Gestalt
notion proposed by Form psychologists. Despite valuing the thesis that, in perceptual and
behavioral experiences, objects are donated as intuited wholes, that is, revealed withoutthe
need for reflexive mediation; Merleau-Ponty criticizes Form psychologists for attempting to
present these spontaneous organizations as if they were objective laws.
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Resumo: Trata-se de apresentar a leitura critica de Merleau-Ponty acerca da nog¢do de
Gestalt proposta pelos psicdlogos da Forma. Apesar de valorizar a tese de que, na
experiéncia perceptiva e na experiéncia comportamental, os objetos sdo doados como
totalidades intuidas, ou seja, revelados sem necessidade de mediagdo reflexiva; Merleau-
Ponty critica os psicologos da Forma por tentarem apresentar essas organizagdes
espontdneas como se fossem leis objetivas.
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+Qué puede ser novedoso en la Psicologia de la Forma, segun Merleau-Ponty?

Fue como lector del filésofo francés Maurice Merleau-Ponty, que murié en
1961,que me di cuenta de lo innovador en las nociones empleadas por los psicologos
de la Forma, sobre todo la nocion de Gestalt, tal como ella aparece especialmente en
las obrasde Koffka (1975), K6éhler (1968), Wertheimer (1955) y Paul Guillaume (1937)
- todas ellas escritas entre los afnos 1926 y 1937. La nocion de Gestalt la discute por
primera vezMerleau-Ponty en los textos de la década de 1940, como nocién llave de
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un programa deinvestigacion cientifica que buscaria reconocer, en las experiencias
perceptiva y conductual, la ocurrencia del sentido en cuanto un todo autéctono, no
precedido por un modelo a que se deberia imitar, representar, actualizar... Sin
embargo, al describir este programa, Merleau-Ponty no se abstuvo de agregar una
razén adicional. En la version delfilosofo, la Gestalttheorie, tan pronto como pudo
suspender su compromiso con las teleologias clasicas, especialmente con las tesis de
que las percepciones y las conductas estarian determinadas por modelos previos,
desafié la importancia que podria reconocersea un poder central de articulacion, ya
sea ello ligado a la morfologia y a la fisiologia del sistema nervioso central o a las
leyes logicas que gobiernan el pensamiento. En pocas palabras, la Psicologia de la
Forma, al igual que otros discursos de principios del siglo XX, dudaba de que
nuestra experiencia estuviera orquestada por un solo articulador que, en términos
generales, podriamos llamar mente o “yo pensante”. Segun las palabras de Koffka
(1975, p- 59), "[...] el psicdlogo que se ocupa de los campos conductuales no necesita
introducir una sustancia especial, la Mente".

Es muy cierto que el motivo adicional de Merleau-Ponty en su lectura elogiosa
de la Gestalttheorie tiene precedentes. Hasta cierto punto, refleja la desilusion
intelectual europea con el poder del psicologismo del siglo XIX, ya sea cientifico-
objetivista o filosdfico-subjetivista, para responder a las innumerables preguntas
planteadas en el periodo de posguerra. ;Qué es el psicologismo? Segtin Japiassu y
Marcondes (2008, entrada ‘Psicologismo’), se trata de una

[...] concepcidn filosdfica que asigna a la psicologia un lugar central,
situandola como base de todas las ciencias, ya que éstas se
constituyen a través de procesos cognitivos que en ultima instancia
son explicables por la psicologia. El psicologismo es un
reduccionismo en la medida en que busca explicar todos los
elementos de la experiencia humana desde la dimension psicologica
de esa experiencia. Asi, la légica misma, o la metafisica o la
experiencia estética, podrian reducirse a formas del pensamiento
humano, a modos de operar la mente.

Desde mi punto de vista, lo mas caracteristico del psicologismo es que se
considera que todos los fenomenos solamente adquieren sentido objetivo cuando
son representados por una unidad reflexiva transparente para si y que, desde
Descartes, denominamos “yo pensante”. A la vez, se considera que todas las
representaciones del “yo pensante” son modos de pensamiento. Pero ;de qué
manera el estudio de los modos de pensamiento deun “yo pensante” presuntamente
transparente para si mismo nos puede aclarar qué es unnimero? En qué sentido el
concepto de “yo pensante” nos puede esclarecer: ;Cudl es el origen de la riqueza?
;Cudl es el rol de la politica en la economia? ;Qué es el individuo en relacion con
los intereses del Estado? ;En qué nos distinguimos nosotros y el otro?

¢En qué lo otro y yo nos parecemos? ;Qué es lo femenino? ;Cudl es la relacion
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entre género y orientacion sexual? ;Por qué la presencia de lo diferente nos produce
angustia?En lo sucesivo, es como si el concepto de “yo pensante” - ya sea concebido
como un gradiente de funciones neuroquimicas jerarquicas, como un conjunto de
facultades mentales, o incluso como un sistema de funciones epistémicas
trascendentales — se hubieradesenmascarado en su impotencia para llevar a cabo el
proyecto heredado de la “Ilustracion” racionalista del siglo XVII y que ambicionaba
nivelar la experiencia y el pensamiento. Tal desenmascaramiento, al menos, abrid
espacio para una nueva forma de pensar, no exactamente el “yo pensante”, sino la
relacion entre experiencia y lenguaje, como si entre estos términos ya no pudiéramos
admitir coincidencia y transparencia o, entérminos cartesianos, claridad y distincion.

Es por ello que las nuevas ciencias “psi’, muy especialmente el Analisis
Experimental de la Conducta, el Psicoanalisis y la Psicologia de la Forma, al
suspender el gobierno de lo mental, de la conciencia y del cerebro, respectivamente,
se le aparecen a Merleau-Ponty como promesas de un cambio en la forma de
entender el sentido, como si pudieran hacer efectiva la tarea que, tomada de
préstamo de la fenomenologia husserliana, Merleau-Ponty se encargd él mismo de
concretar: describir al sentido a partir de nuestras vivencias; si por “nuestras” se
entiende algo que emerge o acontece de modoespontaneo - y no a partir de modelos
teoricos ya establecidos, especialmente por las diferentes formas de la teoria del yo
transparente. La Psicologia de la Forma, primeramente, le parecio a Merleau-Ponty
la mas cercana de los motivos fenomenoldgicos. Como nos explica Merleau-Ponty
(1945, p. 62; 1993, nota 46, p. 72) en una nota al tercer capitulo de la introduccion a
la obra Phénoménologie de la Perception:

La psicologia de la forma practicé una especie de reflexion de la
que lafenomenologia de Husserl proporciona la teoria. [...] Aunque
no se trata de hacer historia, sefialemos que la relacién entre
Gestalttheorie y Fenomenologia también estda atestiguada por
indicios exteriores. No es por casualidad que Kohler da por objeto a
la psicologia una atribuye a esta a influencia las ideas directrices de
su psicologia e intenta demostrar que la critica del psicologismo no
va contra la Gestalttheorie.

Por regla general, fue en términos de la obra husserliana - pero, también, en
contra de losdesarrollos idealistas que sufrio la misma obra - que los psicélogos de
la Forma lograron formular la tesis inicial mas importante de la Gestalttheorie.
Precisamente: que las experiencias perceptiva y conductual ya son - ellas mismas -
totalidades en la frontera entre el mundo y los cuerpos; sin que ello implique
admitir una conciencia constituyente a priori. Segun sus lecturas de la
fenomenologia husserliana, los psicologos de la Forma creen que, en la experiencia
perceptiva y en la experiencia conductual, los objetos se donan como totalidades
intuidas, es decir, reveladas sin necesidad de mediacion reflexiva.El objeto percibido
y la accidn realizada son “todos en un sentido autoctono”, ya que nonecesitan una
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fuente exogena que a ellos les asegure la unidad de sus respectivas partes. Pero
;como explicar que se hayan formado estos todos?

La percepcion y la conducta en cuanto todos autdctonos segun la Psicologia
de la Forma

En sus estudios sobre Psicologia de la Forma, el interés de Merleau-Ponty
siemprese ha centrado en la manera en que sus autores, tanto en Alemania como en
Francia, buscaban pensar, en términos cientificos, sobre los fenomenos de la
percepcion (en un primer momento en la Escuela) y de la formacién de conductas (en
un segundo momento). Merleau-Ponty incluso sabe que la diferencia entre los dos
diferentes tipos de objetos (ya sean perceptuales o conductuales) revela no
solamente dos importantes marcos temporales de la Escuela que se han hecho
conocer después de los afos 1912 en Frankfurtpor su Gestalttheorie. Revela también
un cambio en el entendimiento sobre el dominio especifico en el interior del cual
emergerian los todos autoctonos que a los psicologos dela Forma les interesaba
investigar.

De hecho, entre los afios 1907 y 1923, los exalumnos de Georg Elias Miiller -
director del Laboratorio de Psicologia de la Universidad de Gottingen, donde hasta
1907 Edmund Husserl impartia sus clases, de las cuales el propio Miiller era un
asistente — consolidaron, no en Gottingen, mdas en Frankfurt, un programa de
investigacion presuntamente inspirado en la lectura que Miiller (1923) hizo de
Husserl. Segun tal lectura, la espontaneidad que Husserl descubriera concerniente a
los objetos que la conciencia intuye en su insercion temporal (o intencional) en el
mundo de la experiencia vivida es una caracteristica que se podria esparcir para
otros campos que no es exclusivamente el campo de los vividos de la conciencia. En
ese sentido, Miiller considera que incluso los objetos fisicos se presentarian en la
“experiencia cientifica” como “totalidades espontaneas”. Lo que a los alumnos de
Miiller (Max Wertheimer y WolfangKohler) y de Husserl (Kurt Koftka) les encanto.
La interpretacion de Miiller propicio el nacimiento de una investigacion de las
percepciones en cuanto ocurrencias espontaneas del propio mundo fisico. Lo que
significa decir que, de ahora en adelante, las percepcionespodrian ser investigadas en
cuanto formas autoctonas o espontdneamente nacidas en el seno de las ocurrencias
fisicas.

La lectura emprendida por Miiller fue considerada por Husserl un verdadero
disparate. En la evaluacion de Husserl, su colega Miiller tomo a la nocién de “vividos
de la conciencia” como si tratara de una regiéon empirica del mundo natural,
precisamente, la vida inmanente o afectiva de las personas particulares. Miiller
ignord que, en verdad, para los propositos fenomenologicos, la nocion de vividos de
la conciencia no designa una regién de fenomenos en el mundo natural. Para
Husserl, la conciencia es una consideracion metodoldgica (o trascendental) sobre la
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posibilidad del conocimiento en general. Ella designa el conjunto de actos y
respectivos correlatos (o vividos) sin los cuales no habria la posibilidad de distinguir
un fendmeno en general y, por consiguiente,las diferentes formas de presentacién de
la naturaleza. La conciencia, luego, no tiene quever con los contenidos privados de
un ser afectivo, mas con una condicion epistémica que se impone a todas las
narrativas que se buscan discriminar diferentes tipos de fenomenos.En este sentido,
si es verdad que se puede reconocer, como condicion de toda experienciafenoménica,
la espontaneidad en el vinculo entre actos de conciencia y correlatosfenoménicos tal
no significa que, para Husserl, esa espontaneidad sea un predicado empirico de una
clase especial de fendmenos, como cree Miiller. En defesa de Miiller, sinembargo, se
puede mencionar que fue el propio Husserl (1985, p. 479) quién lo afirmé que “el yo
y sus contenidos de conciencia también pertenecen al mundo”.

Mientras tanto, los propios psicologos de la Forma, especialmente Kohler,
sabian que la adhesion a la idea fenomenoldgica de espontaneidad demandaba -
analogicamente - una renuncia a la distincidn entre el mundo fisico y el mundo
mental. Si las percepciones son todos espontdneos (o autoctonos), ellas no pueden
ser consecuencia de algo que les precediera, como las sintesis intelectuales o las
leyes de la gravedad. Tal exigencia se hacia mas evidente sobre todo cuando se
llevaba en cuenta las conductas, especialmenteaquellas involucradas en las vivencias
perceptivas. Las conductas (de los antropoides, por ejemplo) no son derivadas de
leyes estructurantes que se pueden describir de modo exclusivamente fisico. Lo
conductual es mucho mas que eso, pues tiene algo de autoral; aunque Kohler no
interpretase al autoral en cuanto un efecto de una personalidad. Lo autoral era mas
bien un efecto de un campo de correlaciones multiples. De suerte que lo conductual
era comprendido como el “campo” en el interior del cual se mezclan a la vez una
constitucion fisica en particular y cierta “cultura” de representaciones mentales en
diferentes grados de desarrollo. He ahi en qué sentido, después de los afios 1923, los
psicologos de la Forma van a retratar la percepcidn y las conductas en cuanto
“ocurrencias de campo”. Lo que sea tal campo, todavia, nunca llego a ser
consensualmente firmado enla literatura de la Gestalttheorie.

Aun asi, Merleau-Ponty reconocié, en la metodologia, en los estudios y
conclusiones de los psicologos de la Forma, una manera innovadora de presentar a
los fendmenos estudiados. Segin esta manera, la percepcién y la conducta no son
efectos deasociaciones mentales producidas por individuos psicofisicos a partir de
estimulos empiricos absolutos. La percepcion y las conductas son, si, “todos de
sentido” que se forman de modo espontaneo a partir de la organizacion total del
“campo” de estimulos fisicos, por un lado, y de procesos dinamicos del cerebro de
los agentes involucrados en una misma experiencia, por otro. De acuerdo con las
palabras de Ko6hler (1968, p. 64):

Nuestro punto de vista serd que, en lugar de reaccionar a los
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estimulos locales a través de fendmenos locales y mutuamente
independientes, el organismo reacciona al patrén de estimulos al
que esta expuesto, [...] esta reaccion es un proceso unitario, un todo
funcional, que ofrece, en la experiencia, un escenario sensorial y no
un mosaico de sensaciones locales.

Segun los psicologos de la Forma, tal organizacion de campo no es un efecto
de un agente (por ejemplo, una mente), mas bien una condiciéon primera, que se
impone comoestructura desencadenadora de procesos de diferenciacion de figuras a
partir de un trasfondo de coexistencia entre elementos fisicos y fisiologicos. El
nombre que le dierona esta estructura es Gestalt. Pero ;qué es Gestalt?

La Gestalt como primado de la relacidon y la dinamica figura-trasfondo

Entre los aspectos mds valorados por Merleau-Ponty (1945, p. 9; 1993, p. 25) en
su lectura de la Gestalttheorie, es quizas la tesis de que, contra lo que era canon en
las teorias clasicas sobre la percepcion, los psicdlogos de la Forma diran que las
percepcionesmas simples, vividas en el fluir de nuestras experiencias cotidianas, no
parten de sensaciones absolutas que la actividad mental reuniria con otras
sensaciones absolutas o complejas por medio de leyes de asociacion mental. Las
percepciones mas simples, asi como las conductas mas elementares parten, si, de
relaciones. O sea, para los psicologosde la Forma, en la experiencia cotidiana, las
relaciones son primeras, se muestran antes que las partes o términos absolutos.

Incluso los animales - creen los psicologos de la Forma - no proceden en sus
organizaciones perceptivas y conductuales a partir de elementos absolutos, pero si, a
partir de relaciones. Wolfgang Kohler (1968, p. 86-8) en este punto es bastante
radical. El cree que los animales solo perciben relaciones y que, ademas, sus
respuestas conductuales solamente ocurren en un contexto relacional. En este
sentido, recuerda el experimento de Hertz con una determinada especie de ave
(Garrulus glandarius).

Se colocaron varias macetas pequenas en el suelo, boca abajo. Al ave
domesticada, encaramada en la rama de un arbol, se le permitio ver
como el experimentador colocaba la comida debajo de una de las
macetas. Un poco mads tarde, bajo, levanto el jarréon y tomd la
comida [...]. Sin embargo, cuando habia mas de uno, todo dependia
de si el jarrén colocado sobre la comida era un miembro bien
marcado y especificamente caracterizado de la totalidad.

De donde se sigue que, prescindiendo del concepto del mundo como un
conjunto de partes externas entre si y que el “yo pensante” (ya sea ello cerebral o
mental) representaria a su manera, los psicologos de la Forma dan nueva
interpretacion para nuestra experiencia perceptiva, pasando a tratarla como un
sistema auténomo y autorregulado, lo que los llevarda a la tesis de que el dato
sensible mas elemental que podemos percibir no es una impresion, sino una
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relacion, precisamente, aquella en que se distingue una figura a partir de un
trasfondo. He ahi, segun Merleau-Ponty (1945, p. 10; 1993, p. 26), la mads
importante definicion ofrecida por los psicdlogos de la Forma relativamente a lo que
es una Gestalt y que nos aclara en qué sentido la Gestalt es la estructura
desencadenadora de todos autoctonos en el seno de las experiencias perceptiva y
conductual. Pero ;qué es la dindmica figura-trasfondo?

Segun las palabras de Koffka (1975, p. 184), “[...] la figura depende - para sus
caracteristicas- del fundo en que ella emerge. El trasfondo le sirve a la figura como
una estructura que la suspende, de tal modo que la determina”. En este sentido,
segun ilustracion sugerida por Koffka, una mancha sobre un trasfondo
homogéneo no sepresenta a la vision como un hecho aislado, desprovisto de valor y
s6lo mas tarde transformado en sentido (y siempre que se le asocien otros datos
presentes en nuestra memoria). Si la mancha se muestra a si misma como mancha
se debe a que presenta, simultdneamente, el trasfondo homogéneo del cual se
diferencia y ante el que adquiere elsentido de algo irregular. Segun la interpretacion
que le da Merleau-Ponty (1945, p. 24; 1993, p. 25) a esta tesis de los psicélogos de la
Forma.

Tomemos el ejemplo de una mancha blanca sobre un fondo
homogéneo. Todos los puntos de la mancha tienen en comun una
cierta «funcién» que hace de ellosuna «figura». El color de la figura
es mas denso y resistente que el del fondo; losbordes de la mancha
blanca, sin ser solidarios del fondo, al fin y al cabo, contiguo, le
«pertenecen»; la mancha parece colocada sobre el fondo, mas sin
interrumpirlo. Cada parte anuncia mas de lo que contiene, con lo
que esta percepcidn elementalesta ya cargada de un sentido.

O sea, la mancha no es primera en relacién con el trasfondo regular ni el
trasfondo regularen relacién con la mancha. Lo que se deja ver es la relacién, la
diferenciacion de una figura a partir de un trasfondo. E incluso cuando nos fijamos
en un punto especifico de un objeto presuntamente conocido, como se pudiésemos
descartarlo, la percepcion de este punto solamente se hace posible por cuenta del
objeto descartado, que sigue presente en cuanto trasfondo. Lo que significa decir
que la percepcion es siempre la efectuacion de una dinamica, de un todo dinamico,
en el cual un aspecto se destaca como figura a partirde un trasfondo.

Los psicdlogos de la Forma (muy especialmente Kohler, 1968, p. 79 y 94-5) le
llaman Gestalt ('forma’, ‘estructura’ o ‘configuracion’) a esta relacion u organizacion
sensorial espontanea que surge en el “campo” formado por los estimulos fisicos y por
los procesos dinamicos de los cerebros de los agentes involucrados en una misma
experiencia. Hay que subrayar que no son los estimulos y los procesos dinamicos los
que, todavia, forman al todo. Al revés, el todo es aquél que presta, a sus elementos
constituyentes, una organizacion o naturaleza intrinseca. Segtn las palabras de Max
Wertheimer (1955, p. 3):
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[...] la “formula” fundamental de la teoria de la Gestalt podria ser
expresada de este modo: hay todos, siendo que la conducta de cada
todo no es determinada porestos o aquellos elementos individuales;
al revés, los procesos-partes son ellos mismos determinados por la
naturaleza intrinseca del todo. Lo que la teoria Gestalt espera es
determinar la naturaleza de estos todos.

O sea, en cuanto organizacion sensorial espontanea, la Gestalt no seria un
elemento topografico que limita nuestra receptividad, ni tampoco un principio
teleoldgico superpuesto a nuestra vida psicofisica. No se trata, por tanto, de una red
de relaciones fortuitas, instituida por asociacion. Siquiera es la Gestalt un principio
metafisico de ordenamiento de la naturaleza. Al contrario, se trata de una dindmica
de distribucion de sensaciones por lo que, en nuestro sistema nervioso, tales
sensaciones no pueden significar absolutamente nada sin estar integradas en un
todo del que forman parte. He ahi, en esta primacia concedida al todo, el motivo
seguin cual, para Merleau-Ponty, los psicologos de la Forma logran explicitar - de
modo cientifico - lo que Edmund Husserl buscaba concretar desde su programa
fenomenologico (de fundamentacion de la ciencia en los vividos intencionales de la
conciencia), es decir, la presentacion del “sentido” comotodo de correlacién o, segin
la terminologia de Merleau-Ponty, todo de coexistencia entre actos (corporales) y
posibilidades de accion ofrecidas por el mundo en cuanto tiempo.

Esto no significa, segin la lectura de Merleau-Ponty, que la Psicologia de la
Forma haya logrado hacer explicito, a través de su metodologia descriptiva
concernientea los todos autdctonos, qué es la espontaneidad constitutiva de cada
uno de estos todos. Segun la evaluacién de Merleau-Ponty (1942, p. 206),

[...] la teoria de la forma es consciente de las consecuencias que
conlleva un pensamiento puramente estructural y busca expandirse
hacia una filosofia de la forma que sustituya a la filosofia de las
sustancias. Pero nunca llevd muy lejos este trabajo de anadlisis
filosofico.

O, entonces, como afirma De Waelhens (1990, p. XIII), en su presentacion de
la obra deMerleau-Ponty, La Structure du Comportement se encuentra en el nivel de la
experiencia, no natural sino cientifica, y se esfuerza por demostrar que esta
experiencia, en si misma —es decir, el conjunto de hechos que, iluminados por la
investigacion cientifica, constituyen la conducta, — no es comprensible desde las
perspectivas ontologicas que la ciencia adoptaespontaneamente”. Habria que buscar
una nueva presentacion teorica de las practicas cientificas y de los descubrimientos
hechos por los psicélogos de la Forma. Pues, en la evaluacion de Merleau-Ponty,
aunque la Psicologia de la Forma se haya apartado de las teorias clasicas de la
percepcion, aunque la Gestalttheorie haya incorporado de Husserl la idea de que los
fenomenos son todos espontdneos de correlacion entre actos (de consciencia) y
posibilidades temporales (ofrecidas por el mundo), los psicélogos de la Forma no se

Diaphonia, e-ISSN 2446-7413, v. 8, n. 3, 2022

111



MULLER, M.

ocuparon en reflexionar sobre la naturaleza espontanea de las correlaciones - a las
cuales Husserl llamo de intencionales.

La guifiada epistemoldgica de la Gestalttheorie

Para Merleau-Ponty, cuando proponen la nocion de Gestalt (para designar la
forma espontanea segtin la cual la percepcién y la conducta se articulan en el
contacto entre loscuerpos y el entorno), los psicologos de la Forma no consideraron
reflexionar sobre lo que es esta espontaneidad, prefiriendo en cambio especular
sobre la existencia de “leyes” fisicas que pudieran asegurar la regularidad en los
campos de correlacion descritos como Gestalt. Desafortunadamente, lamenta
Merleau-Ponty, este cambio de perspectiva provocara el naufragio del interés de los
psicologos de la Forma por el tema de la espontaneidad en los campos de
correlacidon. Después de los anos 1923, lo que a los psicologos de la Forma les va a
interesar es la delimitacion de correlaciones que pudiesenser consideradas regulares
Yy, por ese motivo, objeto de una ciencia con pretensiones universalistas.

Es decir, segtin la evaluacion de Merleau-Ponty, los psicologos de la Forma no
supieron esclarecer qué son estos “todos de sentido” y en qué términos ellos
emergen demodo espontaneo en un “campo” de experiencia. Wertheimer y Koffka -
por ejemplo - substituyen la tematica de la espontaneidad (en la formacion de los
todos autdctonos) poruna temadtica epistemologica concerniente a la ocurrencia de
“leyes generales” que, en principio, asegurarian la regularidad en los modos de
manifestaciones de los objetos de la percepcién y de la conducta, ya sean ellos
ocurrencias psicofisicas o fisicas. O sea, paraWertheimer y Koffka, la delimitacion de
las caracteristicas comunes entre los objetos dela percepcion y de la conducta se
convirtio en un tema mas importante que el tema de la espontaneidad de los todos
autoctonos en sus diferentes modos de presentacidon. Segun las especulaciones
epistemologicas de los psicologos de la Forma, habria entre las cosas fisicas y los
procesos neurologicos en el cerebro si no una propiedad isomorfica (segin
Wertheimer) al menos una cualidad transobjetiva (segun Koffka) que explicaria en
qué sentido los todos autoctonos valdrian de modo universal. O sea, la tematica de
la espontaneidad en la formacién de los todos autdctonos se ha transformado
en una discusidn epistemoldgica clasica sobre las condiciones que asegurarian la
regularidad y, por extension, la comparabilidad entre las figuras que hubiesen sido
formadas en el ambito cerebral y en el mundo fisico.

De hecho, va a decir Wertheimer, la admision de que las percepciones y
conductasse presentan en el campo de la investigacion cientifica como totalidades
autoctonas formadas por propiedades fisicas y procesos neuroldgicos implica,
simultdneamente, la admision de una forma de comunidad entre la actividad mental
y el mundo fisico, o sea, entre los procesos fisioldgicos (subcorticales y corticales) y
la organizacion fisica del mundo de la experiencia. Wertheimer (1923) denomina a
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esa comunidad de isomorfica. Atin segin Wertheimer, entre los objetos fisicos y los
actos (neurofisioldgicos inferiores y superiores) habria una forma comun, una
proporcionalidad uno para uno 1:1. Las propiedades estructurales de la experiencia
fisica y de los campos cerebrales serian topograficamente idénticas. Por
consecuencia, una figura que se destacase del trasfondo no seria mas que un modo
de presentacion de esa forma comun al sistema nervioso y a las entidades fisicas. En
ese sentido, si es posible que yo reconozca, aun en la ausencia detodos los estimulos
que inicialmente participaron de mi experiencia perceptiva, la Casa Azul en que
vivieron Frida Kahlo y Diego Rivera y que conserva su forma desde el pasado, es
porque mi corteza visual, asi como la casa ella misma, tienden a conservar, cada
cual, a su modo, la configuracion total de sus partes. Todo pasa, segun Wertheimer,
como si el cerebro y el mundo pudiesen conservar, desde el pasado, una misma
disposicion objetiva o, lo que es lo mismo, una misma Gestalt. Esa Gestalt no tiene
relacion con los estimulos o con las propiedades atomicas del cerebro y del mundo,
respectivamente, sino con la organizacion global y espontdnea de las partes que
participanen cada caso de la emergencia de una figura (ya sea ella la casa fisica o la
casa percibida)a partir de un trasfondo, organizacion que es comun tanto al mundo
cuanto a la corteza, razén por la cual es llamada de isomorfica.

Kohler también apoya la tesis de Wertheimer concerniente a la ocurrencia de
un isomorfismo entre la actividad cerebral y la estructura fisica de los fendmenos.
Segun él, “el orden experimentado en el espacio serd siempre estructuralmente
idéntico a un ordenfuncional en la distribucién de los procesos cerebrales ocultos”.
O, entonces, “el orden constatado por la experiencia en el tiempo es siempre
estructuralmente idéntico con un orden funcional en la secuencia de los procesos
cerebrales correlatos” (KOHLER, 1968, p. 40-41). Pero, del hecho de que en el influjo
nervioso se pueda reconocer una organizaciontopografica semejante a aquella que
puede ser observada junto a un estimulo visual, no significa que se haya encontrado
la ley constitutiva de ambas ocurrencias. Menos ain queesas objetividades puedan
ser consideradas equivalentes. Asimismo, sigue atn por aclararse la estructura o
dindmica de emergencia de una figura a partir del trasfondo.

Koffka (1975), a su vez, no adhiere a la teoria del isomorfismo. El intenta
aclararla naturaleza regular de las percepciones y de las conductas caracterizandolas
como ocurrencias transobjetivas, lo que, en principio, le parece a Merleau-Ponty muy
novedoso. La transobjetividad no tiene que ver con la correlacion armoniosa entre
dos totalidades distintas. Se trata de una referencia a la manera como el cerebro y
las cosas fisicas se enlazan espontdneamente en una unica totalidad. El problema,
segiin Koffka, es que esa tnica totalidad transobjetiva solo puede ser caracterizada
desde un cierto punto de vista.En ese sentido, aunque se reconozca haber, entre los
procesos fisioldgicos encefdlicos y las cosas fisicas, una unica totalidad, sélo podemos
considerarla a partir del punto de vistade los actos mentales o a partir del punto de
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vista de las cosas fisicas. Koffka, entonces, utiliza la nocién husserliana de
correlacidn entre los puntos de vista para establecer una estrategia de andlisis que
supere el dualismo “mental X fisico”. O sea, Koffka establece una diferencia, no
entre las representaciones mentales y las cosas fisicas, sino entre una consideracion
molar (o fenoménica) y una consideracion molecular (o geograifica) de las
totalidades autdctonas. Mirando desde una 6ptica molar (o fenoménica), lo que se
encontrara es el dominio del ambiente conductual. El no estd formado por estimulos
puntuales, sino por totalidades en las que los estimulos estan distribuidos y
conectados de modo dindmico con los agentes corporales y entre si. Se trata de
totalidades que Koffka también llama psicofisicas, sean ellas perceptivas, motoras,
afectivas o intelectuales.

Pero, por otro lado, mirando desde una ética molecular, lo que se encontrara
es el ambiente que Koffka llama geografico. En él, estan localizados todos los
eventos fisioldgicos, quimicos y fisicos que envuelven al organismo y al entorno.
Mas aun, las relaciones que se suelen designar como vinculos de causa y efecto,
vistas por esa Optica,son organizaciones autoctonas entre los materiales implicados.
Koffka cree que tanto en el ambiente comportamental cuanto en el ambiente
geografico se esta delante del mismohecho. Pues, si se especula sobre cudles habrian
de ser las partes mas infimas de los comportamientos, lo que se encuentra son
organizaciones autoctonas de particulas fisicas. Por otro lado, si se realizaran
composiciones con tales particulas, se encontrarian esas mismas organizaciones,
pero bajo una forma macroscopica, que son las conductas. La consecuencia es que el
mapeo de los nuestros circuitos nerviosos es complementar una descripcion de las
representaciones objetivas (de las conductas en general) y viceversa. Asi, es la
misma organizacidon gestaltica que vigora. Hay una unica transobjetividad que, de
una dptica a la otra, persevera.

La critica de Merleau-Ponty a los psicélogos de la Forma: isomorfismo y
transobjetividad de nadie

Segtin la evaluacion de Merleau-Ponty, la tesis de la transobjetividad hace
creer que haya una estructura previa que se mantendria la misma en los diferentes
niveles de mapeo de las percepciones y de las conductas. Lo que estaria en
contradiccion con la tesis fenomenologica - en la que los psicologos de la Forma
alegan haberse inspirado — que los todos (vividos por la conciencia) se forman de
modo autdctono (o espontaneo). De alguna manera, es como si las ocurrencias en el
nivel molar estuviesen determinadas en el nivel molecular y viceversa; lo que
acabaria por sacrificar la tesis de que se tratase de todos espontaneos. He ahi en qué
sentido, en la evaluacion de Merleau-Ponty, no obstanteproponerse a reconocer, en
las experiencias perceptiva y conductual, la ocurrencia del sentido en cuanto un
todo autoctono, no precedido por un modelo que se deberia imitar, representar,
actualizar; la psicologia de la Forma acabé chocando con ella misma, una vez que lo
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que en ella estaba destinado a describir el primado del todo autoctono se volviduna
teoria epistemoldgica sobre la presunta equivalencia en el ordenamiento de
estructuras fisicas y psicofisicas.

En este sentido, a pesar de valorar la tesis de que los procesos perceptivos no
son sumas aleatorias de sensaciones, sino organizaciones espontaneas generadas a
partir de laconexion interna de sus elementos, Merleau-Ponty critica a los psicologos
de la Forma especialmente por intentar presentar a estas organizaciones
espontaneas como si fueran leyes objetivas, las cuales, a su vez, explicarian las
condiciones de la percepciéon y de la conducta. Es lo que precisamente hace
Wertheimer, en el afio 1923. En un estudio sobre los objetos de la percepcion,
Wertheimer presento lo que él mismo denominé principios de la organizacién de la
percepcidon. La emergencia de una figura a partir de del trasfondoya no es mas un
evento espontaneo e inexplicable - como lo consideré el propio Wertheimer en el
afio 1912 con respecto al antolégico experimento conocido como “fendmeno phi” y
por medio del cual se ha formulado por primera vez la tesis de que la percepcién es
el acontecimiento de un todo autdctono? Después de 1923, Wertheimer pasa a
considerar que los todos autoctonos son estructuras en las que se puede demonstrar
la vigencia de leyes especificas, como las siguientes:

i) proximidad: los elementos proximos en el tiempo o en el espacio
tienden a ser percibidos juntos; ii) similaridad: siendo las otras
condiciones iguales, los elementos semejantes tienden a ser
percibidos como pertenecientes a la misma estructura; iii) direccion:
tendemos a percibir las figuras de manera tal que la direccion
continte de un modo fluido; iv) disposicién objetiva: cuando
percibimos un cierto tipo de organizacion, continuamos a percibirlo,
mismo si los factores de estimulo que llevaron a la percepcion
original estén ausentes; v) destino comun: los elementos
desplazados de manera semejante de un grupo mayor tienden, ellos
mismos, a su vez, a ser agrupados; vi) pregnancia: las figuras son
percibidas de un modo tan “bueno” cuanto posible, bajo las
condiciones de estimulo, de lo que se infiere que la buena figura es

> Wertheimer, orientado por Miiller, desarrollé un experimento que consistia en dos ranuras, una
vertical y otra inclinada, a veinticinco grados aproximadamente en relacion con la vertical. Cuando la
luz era proyectada a través de una ranura primero, y después a través de la otra, la hendidura
iluminada parecia desplazarse de una posicion a otra, si el tiempo entre la presentacion de las dos
luces se mantuviera en limites adecuados. Wertheimer calculé los limites de tiempo en que el
movimiento era percibido. El intervalo éptimo se situaba en torno a sesenta milisegundos. Si el
intervalo entre las presentaciones excediera cerca de doscientos milisegundos, la luz era vista,
sucesivamente de una posicion a la otra sucesivamente. Si el intervalo fuera demasiado corto, de
treinta milisegundos o menos, las dos luces parecian estar continuamente encendidas. Wertheimer
dio a ese tipo de movimiento el nombre de fenémeno phi. Se trataba de un fendmeno que no podria
proceder de estimulaciones individuales, una vez que la adicion de estimulaciones estacionarias no
podria redundar, aun para el mas ardorosoasociacionista, en una sensacion de movimiento. En 1912,
cuando publica su tesis, Wertheimer explica el fenémeno phi en términos muy simples. Se trata de
algo para lo cual no hay explicacidn, pero a partir del cual es posible explicar la percepcion de hecho:
el primado del todo en relacién con las partes (MARX y HILLIX, 1963).
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una figura estable, que no puede volverse mds simple o mas
ordenada por un desplazamiento perceptual (MARX y HILLIX, 1963,

p- 279).

Sin embargo, recuerda Merleau-Ponty (1945, p. 24; 1993, p. 39):

Las supuestas condiciones de la percepcion solo devienen anteriores
a la percepcion cuando, en lugar de describir el fenémeno
perceptivo como primera apertura cara al objeto, suponemos a su al
rededor un contexto en el que estén ya inscritas todas las
explicitaciones y verificaciones que obtendrd la percepcidn analitica,
justificadas todas las normas de la percepcion efectiva —un lugar de
laverdad, un mundo. Procediendo asi despojamos a la percepcion de
su funcion esencial, la de fundar o inaugurar el conocimiento, y la
vemos a través de sus resultados.

O sea, si es verdad que es la estructura - pensada como figura y fondo - lo que
les da a lostodos perceptivos y conductuales sus respectivas autonomias, de suerte
que puedan ser descritos por los psicologos de la Forma como todos autoctonos, tal
estructura no es un significado que se encuentra afuera de la ocurrencia de estos
todos para los propios psicélogos. La estructura es un significado inmanente a la
experiencia vivida, “no se encuentra fuera de la experiencia, ni antes ni después de la
experiencia, ni en la concienciani en las cosas, es el dato naciente de la experiencia,
contempordneo al percibir y al aparecer” (FALABRETTI, 2013, p. 382). Segun las
palabras de Merleau-Ponty (1945, p. 95; 1993, p. 81-82):

Pero si la Gestalt puede expresarse mediante una ley interna, esta
ley no debe considerarse como un modelo segin el cual se
realizarian los fenomenos de estructura. Su aparicién no es el
despliegue, en el exterior, de una razén preexistente. No es porque
la forma logre un cierto equilibrio, resuelva un problema maximo y,
en el sentido kantiano, posibilite un mundo que sea privilegiado en
nuestra percepcion; es la apariencia misma del mundo y no su
condicién de posibilidad, es el nacimiento de una norma, es la
identidad entre el exterior y el interior y no la proyeccién del interior
sobre el exterior. Por lo tanto, si no resulta de una circulacién de
estados psiquicos en si mismo, deja de ser unaidea. La Gestalt de un
circulo no es su ley matematica, sino su fisonomia.

De donde se sigue que, por cuenta de la guifiada epistemologica en su forma
de estudiar los todos autoctonos, los psicologos de la Gestalt contradijeron sus
motivos iniciales, incluso la idea de que pudiera existir algo asi como un todo
autoctono. Por cierto, Merleau-Ponty tiene en cuenta que la propuesta de
investigacidon de los psicdlogos de la Forma busca describir a los todos autéctonos
que caracterizan la experiencia perceptiva y conductual en términos fisicos y
fisiologicos, exclusivamente. Pues, como afirma Kohler en Gestalt Psychology (1968,
p. 94): “en los parrafos anteriores, insisti, en cierto modo, en el hecho de que la
organizacion sensorial constituye una realizacion caracteristica del sistema
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nervioso”. Pero, esto no es razdn suficiente para que se supusiera que la
espontaneidad constitutiva de lo autéctono en cada todo gestaltico pudiera ser
explicado por una ley epistemologica concerniente a la correlacion posible (ya sea
isomorfica o transobjetiva) entre los todos psicofisicos y los todos fisicos. Peor que
eso, en el momento en que pasan a considerar las percepciones y las conductas como
versiones de un automatismo transobjetivo, que se replicaria en los niveles molar y
molecular, los psicdlogos de la Forma neutralizan la posibilidad de distinguir, en
cada todo autdctono, lo que habria de genérico o particular y lo que podria ser su
singularidad.

En ese sentido, Merleau-Ponty cree que, a pesar de sustituir la teoria
asociacionista por el concepto de correlacion o coexistencia espontanea (y que no
seria mds que una organizaciéon autoctona de sensaciones pertenecientes a una
determinada unidad neurofisioldgica y dentro de la cual aparecerian organizadas
como figuras sobre un trasfondo), los psicologos de la Forma continuaron
investigando la percepcion y las conductas sin tener en cuenta el hecho que se
trata de vivencias de “alguien”, en las que los fendmenos fisicos estan acompariados
no solamente por procesos vitales, sino también simbdlicos. Por consiguiente, el
tratamiento preponderantemente epistemologicosuministrado por los psicélogos de
la Forma neutralizo la posibilidad de pensar sobre qué habria de ser el sentido en
cuanto un particular que pudiese ser replicado y compartido con otros particulares,
o entre diferentes personas, como suele pasar en las conductas de comunicacion,
por ejemplo. A la vez, el tratamiento epistemologico de los todos autdctonos, ya
sean ellos percepciones (moleculares) o conductas (molares), neutralizé pensar
sobre que habria de ser el sentido en cuanto una intimidad singular, que no se
puede replicar o compartir, como suele pasar en las percepciones y conductas
relativas aldolor y al placer.
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