Nicolau Maquiavel: O povo como guardido da liberdade

Niccolo Machiavelli: The people as freedom’s guardian

PERICLES ARIZA'

Resumo: O objetivo deste trabalho é destacar o carater republicano do pensamento e
obra de Maquiavel. Para tanto, o trabalho parte de uma andlise do primeiro livro da obra
Discursos sobre a Primeira Década de Tito Livio, onde Maquiavel apresenta de modo mais
direto e claro seu posicionamento republicano, assim como sua proposta de “Republica
Perfeita”. Por fim, a partir de um resgate da reflexdo sobre a natureza humana, as causas
que ddo origem as cidades, das formas possiveis de governo, o presente estudo procura
demonstrar o papel determinante do povo na luta contra o desejo de dominagdao dos
grandes e a tirania, sendo decisivo para a preservacdo da liberdade, assim como para a
consolidacdo, o desenvolvimento e aperfeicoamento de um governo autenticamente
republicano.
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Abstract: The objective of this work is to highlight the republican character of
Machiavelli's thought and work. For that, the work starts from a study of the first book of
the work Discourses on the First Decade of Titus Livy, where Machiavelli presents in a
more direct and clear way his republican position, as well as his proposal of “Perfect
Republic”. Finally, from a rescue of reflection on human nature, the causes that give rise
to cities, the possible forms of government, this study seeks to demonstrate the essential
and determining role of the people in the fight against the desire for domination of the
great and tyranny, being decisive for preservation of freedom, as well as for the
consolidation of an authentically republican government, its development and
improvement.
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Introducao

O presente trabalho visa destacar alguns pontos e passagens da obra
Discursos sobre a Primeira Década de Tito Livio, de Nicolau Maquiavel, com o
intuito de combater o imagindrio popular de que o filéosofo e diplomata de
Florenca seria o “pai” ou “fundador” de um suposto pensamento “maquiavélico”
de “maldade pragmatica”, como vulgarmente ouvimos falar. Contrariando a sua
fama de infeliz “instrutor de tiranos” ou “oportunista politico”, o filésofo

florentino foi, na verdade, um republicano, ora confesso, ora mascarado,
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defendendo a democracia e a forma republicana de governo como perfeitas, a
despeito do conflito entre os grandes e o povo e das diversas fac¢Ges e governos
tirdnicos que se sucediam no poder em sua época. Apesar do que muitos possam
pensar, este conflito produz, segundo Maquiavel, as boas leis e o aperfeicoamento
das republicas. O objetivo, dever e finalidade de todo povo que queira fundar e
estabelecer um governo “perfeito” e duradouro deve ser conquistar ou possuir
ndo somente a parcela que lhe cabe de poder, ou seja, a maior, mas guardar a
liberdade nas cidades do desejo dos grandes de dominar e oprimir o povo.
Jean-Jacques Rousseau, em seu Contrato Social (1757), fez questdo de buscar
desfazer as interpretagdes equivocadas que a obra de Maquiavel havia sofrido por
meio da perseguicio da Corte de Roma. No capitulo VI, sobre “A Monarquia”,
Rousseau escreve: “Fingindo dar li¢ées aos reis, deu-as, grandes, aos povos. O
Principe de Magquiavel é o livro dos republicanos” (ROUSSEAU, 1997, p. 159). Em
uma nota de rodapé, para esclarecer sobre sua afirmacdo e as ideias do secretario

florentino, Rousseau ainda acrescenta:

Maquiavel era um homem honesto e um bom cidadéo; ligado,
porém, a Casa dos Médicis, foi forcado, durante a opressdo de
sua patria, a disfarcar seu amor a liberdade. A escolha de seu
execravel herdi por si s6 manifesta suficientemente sua intengiao
secreta; a oposicdo entre as maximas de seu livro sobre O
Principe e a dos Discursos sobre Tito Livio e de sua Histéria de
Floren¢a demonstra ainda que esse profundo politico sé teve até
hoje leitores superficiais ou corrompidos. A Corte de Roma
proibiu severamente seu livro; ela é, creio firmemente, a mais
bem pintada por ele (1997, p. 159).

Se em O Principe é possivel encontrarmos indiretamente um Maquiavel
republicano e defensor da liberdade, como acredita Rousseau, nos Discursos essa
interpretacdo parece revelar-se acertada. Assim sendo, deixemos de lado e
ignoremos todas as fantasias e confusdes criadas e ja superadas em torno do
termo “maquiavélico” e da ideia de um “fildsofo conselheiro de principes” que
habita a mente do senso comum e das leituras superficiais sobre Maquiavel e
voltemos nossa ateng¢do para o pensamento republicano do génio florentino,

muito bem observado por Rousseau.
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Comegaremos nosso trabalho, todavia, por analisar as ideias de Maquiavel
no que diz respeito a natureza humana, buscando esclarecer alguns pontos sobre
esta questdo. Em seguida, analisaremos como o pensador florentino descreve os
principios que ddo origem as cidades e aos governos, destacando as semelhangas
e diferengas entre seus raciocinios e os dos filésofos antigos sobre esta reflexao.
Por fim, discorreremos sobre as consequéncias positivas produzidas pelo conflito
entre a plebe (povo) e o Senado (os Grandes) na Roma Antiga, com destaque para
a importdncia e significado da criagdo dos chamados tribunos da plebe durante o
apogeu da Republica Romana e porque, segundo Maquiavel, eles teriam sido (e
ainda sdo) fundamentais ndo apenas para salvaguardar a liberdade em uma

cidade, mas para o desenvolvimento e a estabilidade de um governo ou reptblica.

Da natureza humana

Ao analisar ou buscar descrever a natureza humana, Maquiavel o faz
partindo da experiéncia concreta, ou seja, a partir de uma andlise do homem
moderno que ja domina o seu tempo e a partir da experiéncia historica,
comparando-a em épocas diferentes e buscando nelas semelhangas do
comportamento humano. Assim sendo, tomando basicamente o homem da
modernidade e o da antiguidade classica para comparagdao, Maquiavel conclui
que “os homens nunca fazem bem algum a ndo ser por necessidade”
(MAQUIAVEL, 2007, p. 20). De acordo com ele, “quem considera as coisas
presentes e antigas verd facilmente que sdo sempre os mesmos desejos e 0s
humores em todas as cidades e em todos os povos, e que eles sempre existiram”
(MAQUIAVEL, 2007, p. 121). Contudo, como dissemos, a natureza humana que o
filosofo de Florenca analisa e compara é a dos homens da antiguidade e,
sobretudo, de seu tempo, ou seja, dos homens e individuos da modernidade, dos
cidadaos dos burgos.

Embora a andlise de Maquiavel tenha os homens moderno e antigo como
referéncias e objetos de comparagdo, o filésofo procura, ao mesmo tempo,
aprender com a Histéria, em especial dos grandes homens, dos principais

acontecimentos da antiguidade e do passado, buscando desenvolver os ajustes
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necessarios para se avancar no sentido de possibilitar a constru¢io de uma
ordenacdo politica em que a acdo e a liberdade humanas possam se realizar de
maneira cada vez mais consciente e consequente.

Foi buscando conhecer a natureza humana que os homens da antiguidade
tentaram, paralelamente, descrever a natureza ou “génese das cidades”. Maquiavel
ndo foge a este raciocinio, porém ndo se prende ou se limita a ele. Pelo contrario,
apresenta sua critica moderna aos tedricos da antiguidade. E necessdrio,
portanto, apresentar e descrever tanto as semelhancas do pensamento
maquiaveliano com o pensamento e a filosofia antigos quanto suas diferencas,
como pretendemos fazer ao longo desta exposi¢do. A obra de Maquiavel,
caracteristica do pensamento moderno e humanista, em que o homem é o ponto
de partida e o objeto de investigacdo e reflexdo, permite encontrarmos ainda uma
espécie de andlise antropoldgica e psicologica do comportamento humano, de
suas tendéncias ou inclinagdes naturais, assim como das formas possiveis de
limita-las, controld-las, ou canalizd-las, evitando maiores danos a nés mesmos, ao
conjunto das cidades e dos governos. Suas observagdes sobre o medo e os desejos
dos homens, entre outras sutilezas antropoldgicas, sdo fundamentais para que
possamos entender o papel decisivo das paixdes humanas na politica e na vida em

sociedade, assim como a propria antropologia e teoria politica maquiaveliana.

Do humanismo provém sobretudo a moral e a psicologia. Nesses
campos, o século XVI praticou métodos bastante originais,
explorou minas inéditas de observagbes: destacam-se, em
Rabelais, a observagdio dos comportamentos populares, a
valorizac¢do da sabedoria espontanea do povo, ou, em Montaigne,
o estudo de seu eu. Entre as fontes das idéias no século XVI
conta-se uma enorme quantidade de documentos, relatos,
coletdneas de anedotas que levam a marca da atualidade, como
os relatorios dos missiondrios sobre o Novo Mundo. Um
Maquiavel (cujo pensamento é por certo pessoal) esta repleto de
historias florentinas: sua experiéncia é tomada em grande parte
da historia politica de seu tempo (VILLEY, 2005, p. 439).

Assim sendo, esta andlise concreta do homem de seu tempo, o da
modernidade, em compara¢do com o homem da antiguidade, foi decisiva para
que Maquiavel concluisse e descrevesse ser a natureza humana, via de regra,

traicoeira, rasteira, mesquinha, egoista e invejosa, capaz de atrocidades, trapacas
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e maldades. Por isso o florentino acredita que os homens s6 sdo inclinados a fazer
o bem quando obrigados ou por medo. O principe ou o povo que ndo levar isto
em consideragdo, alerta Maquiavel, estara fadado ao fracasso e a ruina. Do
mesmo modo como estara sujeito ao fracasso e a ruina o povo que negligenciar os
ensinamentos da Historia, inclusive dos acontecimentos do presente.

Ao final de sua introdug¢do do Livro I dos Discursos, Maquiavel escreve que:
“[...] na ordenagdo das republicas, na manuten¢do dos Estados, no governo dos
reinos, na ordenagdo das milicias, na condu¢do da guerra, no julgamento dos
suditos, na ampliagdo dos impérios, ndo se vé principe ou republica que recorra aos
exemplos dos antigos” (MAQUIAVEL, 2007, p. 7). Também destaca que a atual
religido®> ndo era a unica culpada pela fraqueza a qual o mundo havia sido
reduzido, mas antes “[...] do fato de ndo haver verdadeiro conhecimento das
histérias, de ndo se extrair de sua leitura o sentido, de ndo sentir nelas o sabor que
tém” (MAQUIAVEL, 2007, p. 7). Todavia, ainda em seus Discursos, ele chama
atencdo para que ndo se tenha nas experiéncias do passado um exemplo a ser
imitado, pois considera isto impossivel. Segundo o diplomata, seu proposito, sua
obra acerca dos Livros de Tito Livio, que resistiram ao tempo, e das coisas que
conhecia sobre os tempos antigos e modernos, foi que os leitores de seus escritos
“possam retirar deles mais facilmente a utilidade pela qual se deve procurar o

conhecimento das histérias” (MAQUIAVEL, 2007, p. 7).

Do principio das cidades ou republicas

Para Maquiavel, diferentemente de outros pensadores de seu tempo e,
sobretudo, da antiguidade, as cidades podem possuir causas ou origens distintas.

A “causa primeira” de uma cidade, ja apresentada e defendida por
pensadores antigos como Platdo, assim como por pensadores modernos como
Hobbes, é a de que os individuos sdo forcados pelo medo e pela inseguranga de

uma vida isolada a se associarem para comum defesa contra um possivel inimigo

* O cristianismo. Insinuagdes como essa possivelmente foram a causa da censura, por
parte da Igreja, a Maquiavel.
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ou ameaga, assim como para garantirem sua “autossuficiéncia” e sobrevivéncia de
maneira mais tranquila e cdmoda.

Ha, contudo, uma segunda causa ou génese de algumas cidades, como
descreve Maquiavel no livro primeiro de seus Discursos: a das cidades edificadas,
por exemplo, por forasteiros, “colénias mandadas por republicas ou por principes
para aliviarem suas cidades de habitantes, ou para defenderem as terras recém
conquistadas que desejem manter com sequranga e sem despesas” (MAQUIAVEL,
2007, p. 9). Aqui é possivel percebermos, portanto, que Maquiavel apresenta suas
diferencas em relagdo a Platdo e outros antigos, que acreditavam existir somente
uma causa para a origem de uma cidade. O filosofo florentino também diverge
dos antigos ao ndo tomar como regra os chamados “ciclos de governo”.

Existe ainda um terceiro tipo de causa ou motivo que pode dar origem a
uma cidade, “quando alguns povos, quer sob o comando de um principe, quer por si
mesmos, sdo obrigados a abandonar a terra natal e a buscar novos locais, seja por
doencas, por fome ou por guerra” (MAQUIAVEL, 2007, p. 9). E o caso de Moisés,
que ao fugir do Egito se viu obrigado a conquistar e habitar as cidades que
encontrou pela frente, e de Enéias, que fugiu com sobreviventes e se viu obrigado
a fundar uma nova cidade quando os gregos conquistaram e destruiram sua
cidade natal (Tréia).

Como demonstra Maquiavel, apesar da forma tragica em que se deu a
fundagdo de tais cidades, elas ainda sdo livres, bem como seus edificadores, ao
contrario dos que fundam uma cidade a mando de um principe ou de uma
republica, por exemplo. Maquiavel cré existir maior grandeza e virtu nas cidades
nascidas por seu proprio arbitrio do que aquelas submetidas a outros, seja por um
principado ou por uma republica, sobretudo nas situa¢gdes de ma fortuna, em que
se exige ainda maior virtu de um povo ou dos “edificadores de cidades”.

Magquiavel também resgata e apresenta no primeiro livro de seus Discursos
a discussdo e reflexdo sobre as trés formas boas de governo e as trés formas ruins,
tais como encontramos nas obras de Polibio, Aristoteles e Platdo; sdao elas: a
monarquica (referida por Maquiavel como principado), na qual somente um
governa; a aristocratica (chamada por Maquiavel de governo dos optimates),

onde poucos governam, e a republicana (ou popular), em que muitos ou todos
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governam e participam do poder de algum modo. Tais formas de governos, como
bem destacaram os antigos e também refor¢ca Maquiavel, estdo sujeitas a
inevitdvel e rdpida corrupcdo ou degeneragdo, devido a suas proprias
contradi¢bes internas. A monarquia ou principado se degenera em tirania; a
aristocracia, ou governo dos optimates, na tirania dos grandes ou de poucos; e a
republica, ou governo popular, em um governo licencioso.

Isto posto, a questdo central que Maquiavel apresenta é: qual seria, entdo, a
melhor forma de ordenagdo para uma cidade? Qual forma de governo é capaz de
ser mais justa, estavel e duradoura? Como fugir ao ciclo vicioso da degeneragdo

dos governos?

Da “Republica perfeita” e de como ordena-la

Qual seria a melhor ordena¢do para uma cidade ou forma de governo, de
modo que este possa ser duradouro e garantir a vida e a estabilidade das cidades
ou republicas? Existiria realmente uma forma de “governo perfeito”? Maquiavel
assim manifesta sua opinido nos Discursos sobre a Primeira Década de Tito Livio,

apresentando o que chamaremos aqui de “critica das boas formas de governos”:

Digo, portanto, que todos esses modos sdo nocivos, tanto pela
brevidade da vida que ha nos trés bons quanto pela malignidade
que hd nos trés ruins. Assim, sempre que tiveram conhecimento
desse defeito, aqueles que prudentemente ordenam leis evitaram
cada um desses modos por si mesmos e escolheram algum que
tivesse um pouco de todos, por o julgarem mais firme e estavel;
porque, quando numa mesma cidade hd principado, optimates e
governo popular, um toma conta do outro (MAQUIAVEL, 2007,

p-17).

Como vemos, Maquiavel apresenta como “forma de governo perfeita”, assim
como também fez Aristételes em sua Politica, a forma mista de governo, onde
todas as formas boas sdo contempladas e adotadas ao mesmo tempo. Maquiavel
acredita que com a adog¢do ou escolha simples de apenas uma das trés formas
boas de governo ndo se é possivel garantir uma estabilidade duradoura nas

cidades. Além disso, de todas as experiéncias concretas de governo que existiram
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na Histdria, somente a Repuiblica romana teria conseguido, segundo ele, ordenar
uma forma de governo de tal tipo.

Ao lermos o livro primeiro dos Discursos, ndo é dificil perceber o apreco de
Magquiavel pela Reptiblica romana, a qual toma como uma espécie de “republica
perfeita” ou “modelo”. Excluindo a escraviddo3, Roma, de todas as cidades e
governos da época, foi a que apresentou avangos mais concretos em termos
praticos no campo politico. Destes avan¢os, Maquiavel enfatiza a cria¢do dos
chamados tribunos da plebe. Sobre a origem da Reptblica romana, assim escreve

o pensador e diplomata florentino em seus Discursos:

E assim se criaram os tribunos da plebe, tornando-se assim mais
estavel o estado daquela Republica, visto que as trés formas de
governo tinham sua parte. E foi-lhe tao favoravel a fortuna que,
embora se passasse do governo dos reis e dos optimates ao povo,
por aquelas mesmas fases e pelas mesmas razdes [...] nunca se
privou de autoridade o governo régio para da-las aos optimates; e
nem se diminuiu de todo a autoridade dos optimates, para da-la
ao povo; mas permanecendo mista, constituiu-se uma republica
perfeita; perfeicdo a que se chegou devido a desunido entre plebe
e Senado (MAQUIAVEL, 2007, p. 19).

Vejamos como Maquiavel descreve, em Discursos sobre a Primeira Década
de Tito Livio, o cardter positivo ou “progressista” do conflito entre o povo e os
grandes, ou do que chama de “desunido entre a plebe e o Senado”, em especial
sobre os tumultos populares que acabaram por dar origem aos tribunos e do
papel exercido por estes na luta pela guarda da liberdade durante a antiga

Republica romana.

Roma: o conflito entre Senado e plebe (grandes e povo) e a criacao dos
tribunos da plebe

Para Magquiavel, o conflito entre grandes e povo desempenha um papel
central no jogo politico. Na obra O Principe este principio se encontra presente,
assim como em seus Discursos, onde podemos encontrar de modo mais direto e

explicito as inclinagdes republicanas do filésofo. Do conflito entre plebe e Senado

3 Aqui, talvez, resida uma das principais lacunas ou limites da teoria e andlise de
Magquiavel sobre esta questao.
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resultou a criacdo dos chamados tribunos da plebe: o povo conquistava sua
participacdo nas decisdes politicas, sua parcela de poder.

Magquiavel discorda de seus contempordneos que viam os tumultos e a
participa¢do popular no governo como causas da ruina da Republica romana. Na
analise do florentino, o proprio Direito, em certo sentido, nasce como produto do
conflito entre nobres (grandes) e plebe (povo), sendo que os tumultos
decorrentes de tal conflito foram a causa da origem da Republica e das boas leis

em Roma. Vejamos como este posicionamento aparece em seus Discursos:

Direi que quem condena os tumultos entre nobres e a plebe
parece censurar as coisas que foram a causa primeira da
liberdade de Roma e considerar mais as assuadas e a grita que de
tais tumultos nasciam do que os bons efeitos que eles geravam; e
ndo consideram que em toda republica hda dois humores
diferentes, o do povo, e o dos grandes, e que todas as leis que se
fazem em favor da liberdade nascem da desunido deles, como
facilmente se pode ver que ocorreu em Roma (MAQUIAVEL,
2007, p. 22).

Como podemos perceber, de modo muito claro, Maquiavel compreende os
tumultos em Roma como causa de sua gléria e busca pela perfeicdo das leis. Pois
uma das grandes virtudes e fortuna da Republica romana consistia precisamente
em garantir a vazdo e exteriorizagdo das “paixoes”, “desejos” e necessidades do
povo. Dentre os principais desejos estava o “de ndo ser oprimido” e, portanto, de
ser livre. E precisamente por isto que, de acordo com o pensamento do autor,
cabe ao proprio povo, em certo sentido, a “garantia da liberdade” em uma cidade
ou republica.

José Luiz Ames, em O Papel constituinte dos conflitos em Magquiavel,
descreve que: “as leis e as institui¢cGes em base ds quais as reptblicas se governam
sdo o resultado da dindmica de confronto/encontro entre as for¢as sociais que
dividem de modo insuperdvel todas as cidades, de modo que se torna possivel falar
de um ‘papel constituinte’ do conflito” (AMES, 2019, p. 257). Outra passagem dos
Discursos de Maquiavel reforga essa tese, onde ele analisa e procura demonstrar
os resultados e o cardter positivo dos tumultos e conflitos entre povo e Senado

em Roma, garantindo a esta cidade uma boa ordenacdo politica:
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E ndo se pode ter razdo para chamar de ndo ordenada uma
republica dessas, onde had tantos exemplos de virti; porque os
bons exemplos nascem da boa educac¢do; a boa educacdo, das
boas leis; e as boas leis, dos tumultos que muitos condenam sem
ponderar: porque quem examinar bem o resultado deles ndo
descobrird que eles deram origem a exilios ou violéncias em
desfavor do bem comum, mas sim leis e ordenagées benéficas a
liberdade publica. E se alguém dissesse: os modos
extraordindrios, quase ferozes, ver o povo junto a gritar contra o
Senado, o Senado contra o povo, a correr tumulto pelas ruas, a
fechar comércio, a sair toda a plebe de Roma, sdo coisas que
assustam quem lé, e ndo poderia ser diferente; digo que toda a
cidade deve ter os seus modos para permitir que o povo
desafogue sua ambicdo, sobretudo as cidades que queiram valer-
se do povo nas coisas importantes; a cidade de Roma, por
exemplo, tinha esse modo (MAQUIAVEL, 2007, p. 22-23).

Encontramos nesta passagem do primeiro livro de seus Discursos outro
elemento fundamental para que possamos compreender e refletir sobre em que
consiste a virtt: ou liberdade politica, em termos praticos. Do mesmo modo que a
virtu de um bom governante, capaz de prever uma enchente, se preparando para
este fendmeno e momento, garantindo a canalizacdo do excesso d’agua e
aproveitando-a para agricultura ou consumo, evitando maiores danos,
transformando assim a ma fortuna em boa fortuna, a virti de um principe ou de
uma republica consiste exatamente na capacidade de ordenar o governo de modo
a garantir a vazdo das paixdes, necessidades ou “ambic¢des do povo”, fazendo-a
fluir de modo produtivo e benéfico para o conjunto da cidade ou republica. Mas
ndo seriam a ambicdo e as paixdes prejudiciais a uma cidade ou um governo,
como denunciava Platdo em sua Reptblica? Ou, ainda, dentre as ambigGes e
paixdes existentes, qual delas representaria mais risco a estabilidade de um
governo ou cidade: a ambicdo e os desejos dos grandes ou a ambicdo e os desejos
do povo? Qual destas ambi¢des ou humores é mais passivel de colocar em risco a
liberdade?

Para Maquiavel, a ambigdo dos grandes é mais prejudicial para as cidades e
governos do que a ambigdo do povo, uma vez que a ambic¢do dos grandes consiste
em querer dominar e oprimir o povo, enquanto a ambi¢do do povo consiste em
ndo querer ser oprimido ou dominado: “O desejo dos povos livres raras vezes é

pernicioso a liberdade, visto que nascem ou de serem oprimidos ou da suspeita de
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que virdo a sé-lo” (MAQUIAVEL, 2007, p. 23). Exatamente por esta “ambigdo” ou
“desejo” de ndo ser oprimido, ou seja, o desejo de liberdade, é que o préprio povo
se constituiria no elemento e na for¢a mais confiavel para a seguranga e a guarda

da liberdade em uma republica.

A plebe (ou povo) enquanto guardid(o) da liberdade

Para chegar a sua conclusdo de que a plebe ou povo é a mais inclinada e
confidvel para a defesa da liberdade, Maquiavel parte de uma andlise dos
humores e desejos (ambi¢oes) que apresentam as for¢cas em conflito nas cidades.
De mais a mais, é possivel observar uma preocupag¢do do pensador florentino em
buscar a melhor saida, ou ainda, a melhor maneira para “remediar os conflitos
internos” e politicos de um povo, republica ou governo, uma vez que tais
conflitos podem ser remediados por meios ordindrios ao invés de extraordinarios,
embora ele ndo descarte os meios extraordinarios como “remédio amargo”,
porém necessario, em determinadas situagdes.

Seja como for, para Maquiavel, além de ser necessario reconhecer a
importancia e o carater positivo do conflito entre grandes e povo para a produgdo
das boas leis, o conflito deve ser, o maximo possivel, mantido nos marcos do
campo politico e da ordem (lei), sendo canalizado para dentro das institui¢oes, a
fim de se evitar o risco da guerra civil ou da tirania, tanto dos grandes como do
povo. Porém, isso sé é possivel de se realizar, de acordo com o autor florentino, se
todas as forcas em conflito tiverem garantido o direito a sua parte no poder, ou
seja, gozarem de liberdade, podendo manifestar suas razdes, paixdes e
necessidades. Dai a importdncia da criagdo dos tribunos da plebe e dos tumultos
populares em Roma, que resultaram em conquistas e avan¢os para o0 povo
naquela época, além de contribuirem para o proprio desenvolvimento da

Reptblica romana:

Portanto, deve-se censurar o governo romano com mais
comedimento; e considerar que tantos bons efeitos oriundos
daquela republica s6 podiam ser causados por 6timas razdes. E se
os tumultos foram razdo para criagdo dos tribunos, merecem
louvores; porque, além de concederem a parte que lhe cabia ao
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povo na administracdo, tais tribunos foram constituidos para
guardar a liberdade romana (MAQUIAVEL, 2007, p. 23).

Como podemos notar, Maquiavel ndo apenas destaca, como reforca a
importancia e o papel positivo desempenhado pelos conflitos, tumultos e,
sobretudo, como resultado destes, o surgimento de boas leis e dos chamados
tribunos da plebe. Estes ultimos representam a forma ordinaria e politica de
manifestacdo popular, sua forma “perfeita e acabada”, enquanto os conflitos e
tumultos compreendem as formas extraordindrias de manifestagio da ambicdo,
anseios e razdes populares.

Enfim, retornemos a questdo sobre a guarda da liberdade e porque é mais
seguro entregd-la ao povo do que aos nobres ou grandes. Sempre tomando a

Republica romana como referéncia, escreve Maquiavel:

E indo as razdes, direi, vendo primeiro o lado dos romanos, que
se deve dar a guarda de uma coisa aqueles que tém menos desejo
de usurpa-la. E sem duavida, se considerarmos o objetivo dos
nobres e o dos plebeus (ignobili), veremos naqueles grande
desejo de dominar e nestes somente o desejo de ndo ser
dominados e, por conseguinte, maior vontade de viver livres,
visto que podem ter menos esperanca de usurpar a liberdade do
que os grandes; de tal modo que, sendo os populares
encarregados da guarda da liberdade, é razoavel que tenham
mais zelo e que, ndo podendo eles mesmos apoderar-se dela, ndo
permitirdo que outros se apoderem (2007, p. 24).

Maquiavel revela muito claramente ndo s6 suas inclinagées republicanas em
Discursos sobre a Primeira Década de Tito Livio, como também sua desconfianca
e alerta para com os grandes ou, como também chamava e costumava se referir,
optimates. Para o diplomata, o povo, apesar de seus vicios, ainda representa
menos perigo a liberdade do que os grandes; as ambigbes populares sdo mais
humildes e menos prejudiciais as cidades ou republicas do que as ambig¢bes dos
grandes. Por isto, a guarda da liberdade, segundo Maquiavel, estard mais segura
nas maos nos primeiros do que na mdo destes ultimos. Dessa maneira, o
secretario florentino aproxima-se em certo sentido das ideias de Aristoteles, que
em sua Politica dizia que a ambic¢do, ou melhor, “[...] os excessos cometidos pelos
ricos constituem um fator mais dissolvente dos regimes do que os cometidos pela

massa popular” (ARISTOTELES, 1998, p. 321).
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Ainda em sua andlise do conflito entre grandes e povo, o pensador
florentino também destaca a importancia e o papel decisivo dos tribunos e da
plebe para a forma¢do de uma ordenagdo ndo apenas politica popular, mas

“juridica popular” ou “publico-juridica”. Escreve Maquiavel, por exemplo:

E, para voltar ao primeiro assunto, creio ser necessario seguir a
ordenagdo romana, e ndo a das outras republicas; porque ndo
creio ser possivel encontrar um meio-termo entre uma e outra, e
as inimizades que surgissem entre povo e senado deveriam ser
toleradas e consideradas um inconveniente necessario para se
chegar a grandeza romana. Porque, além das outras razdes
alegadas, onde se demonstra que a autoridade dos tribunos foi
necessaria para a guarda da liberdade, pode-se facilmente
verificar o beneficio, para as republicas, da faculdade de
denunciar, que, entre as coisas, era confiada aos tribunos (2007,

p- 32).

Magquiavel ressalta o papel importante e de denuncia dos tribunos da plebe
durante os tumultos ocorridos no auge da Republica romana, citando o caso
descrito por Tito Livio sobre Coriolano, senador e inimigo da fac¢do popular, que
supostamente havia declarado que era chegada a hora de castigar a plebe e priva-
la da autoridade de que ela se apoderou em prejuizo da nobreza, apresentando
um plano de sabotagem econdémica para fazer com que a plebe passasse fome.
Foram exatamente os tribunos da plebe que denunciaram Coriolano e, ao mesmo
tempo, impediram que este fosse linchado e morto em meio a um grande
tumulto organizado pelo povo quando saia do Senado, intimando este a
comparecer diante dos tribunais e a “defender sua causa”. “O medo, por sinal,
exerce um papel decisivo no pensamento politico maquiaveliano no sentido de
produzir obediéncia a lei, e até mesmo conter o excesso dos grandes” (AMES,
2020, p. 29). Apesar dos absurdos proferidos por Coriolano contra o povo, os
tribunos da plebe garantiram a liberdade do senador para se expressar e

defender-se, coisa que o proprio visava proibir a plebe.

Consideracoes finais

Uma leitura do primeiro livro de Discursos sobre a Primeira Década de Tito

Livio é suficiente para concluirmos que Maquiavel, ao fim de sua vida e em seus
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ultimos escritos, apresenta-se como um defensor publico e um legitimo adepto
das concepgbes republicanas, sendo possivel, desse modo, afirmarmos e
reforcarmos a existéncia de um republicanismo maquiaveliano4. A concepg¢do de
um Magquiavel puramente monarquista, absolutista, manipulador e oportunista é
puramente vulgar e ultrapassada.

Por fim, como vimos em nossa exposi¢do, a ordenacdo e “forma politica” ou
“Republica Perfeita” apresentada por Maquiavel ndo é de tipo “pura”, mas mista,
trazendo em si e para dentro da forma republicana elementos ou formas opostas
e “contrdrias ao modelo republicano”, mantendo assim o conflito entre grandes e
povo.

A duvida que paira sobre esta questdo é se, para Maquiavel, o poder deve
estar mais concentrado nas mdos do povo ou de um principe, uma vez que o
florentino parece ndo confiar nos grandes e em suas ambic¢des, sendo estes um
grupo ou forca mais inclinada a conspiragdes e a corrupg¢do. Ao contrario do que
se pode pensar sobre o filésofo e seu posicionamento em relagdo aos grandes,
parece que estes representariam a for¢a mais propensa a provocar a ruina de
qualquer governo ou republica e ndo o povo ou plebe, como acusavam seus
contemporaneos.

Rousseau, em Do Contrato Social, chega a seguinte interpretacdo a partir

das analises de Maquiavel quanto a origem da Republica romana:

[...] a democracia, a forma de governo, sempre incerta e
flutuante, so6 foi fixada, como provou Magquiavel, depois do
estabelecimento dos tribunos. Sé entao houve um verdadeiro
Governo e uma verdadeira democracia. O povo, com efeito, ndo
era somente soberano, mas também magistrado e juiz; o Senado
ndo passava de um tribunal subordinado, para moderar e
concentrar o governo, e os proprios consules, apesar de patricios,
apesar de primeiros magistrados, e apesar de generais absolutos

*O conceito de republica ou o republicanismo em geral, tanto antigo como moderno, ndo
se resume apenas a ideia de um governo regido por leis, mas, também, essencialmente,
pelo povo ou pela maioria. Para que possamos reforgar nossa tese e interpretagdo de um
Magquiavel republicano, podemos encontrar em trés livros decisivos e de grande impacto
no pensamento politico contemporaneo, segundo Sergio Cardoso (2015), teses que vdo de
encontro a esta perspectiva. Estes trabalhos sdo os trabalhos de “Claude Lefort, Le travail
de l'oeuvre Machiavel, em 1972, de John Pocock, The Machiavellian moment, publicado
em Princeton em 1975, e de Quentin Skinner, The Foundations of Modern Political
Thought, 1978” (CARDOSO, 2015, p. 209).
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na guerra, em Roma ndo eram sendo presidentes do povo
(ROUSSEAU, 1997, p. 174).

Segundo Rousseau, divergindo de Maquiavel, a Republica romana acabou
perecendo antes do tempo, “pois se deixou a obra pela metade, quando ndo se
aboliu o patriciado” (ROUSSEAU, 1997, p. 174). Maquiavel, todavia, é mais
“conciliador” que Rousseau, poupando os ricos da “tirania da plebe” ou da
maioria, como no exemplo visto do patricio Coriolano, que teve a liberdade para
se defender, escapando do linchamento pelo povo, indo a julgamento.

Por fim, é preciso reconhecer o papel decisivo dos tribunos da plebe para a
denuincia dos excessos dos grandes contra o povo, para o surgimento da
democracia romana e para o aperfeicoamento e desenvolvimento do modelo
republicano, bem como para a guarda da liberdade em Roma, conforme sugere
Magquiavel e bem observou um de seus mais célebres intérpretes, Rousseau. Esta
experiéncia histdérica tem muito a contribuir para uma reflexdo e discussio de
ordem democrdtica e republicana. Porém, como se sabe, a “liberdade” na
Republica romana, assim como na Grécia antiga, era assegurada apenas aos
chamados “cidadaos”, fossem eles nobres ou pobres (homens livres comuns), e
ndo aos escravos, que compunham a maioria nas cidades-estados. Escravos ndo
possuiam cidadania, portanto, ndo gozavam de qualquer direito civil. Alias,
poderiamos questionar, por que as frequentes revoltas e tumultos de escravos,
como a famosa revolta de Espartaco, por exemplo, descrita e imortalizada na obra
do historiador Plutarco, no apogeu da classica Republica romana, ndo chamaram
tanto a atencdo de Maquiavel como as revoltas da plebe romana? Sera que para
Magquiavel os escravos também entram na categoria de povo ou plebe? Ou, para o
florentino, a “Republica Perfeita” e a “liberdade” podem conviver e coexistir
tranquilamente, sem problemas, com a escraviddo?

Seja como for, independentemente de um posicionamento mais claro e
objetivo de Maquiavel sobre o problema da escraviddo, heranga infeliz da
Antiguidade que o Renascimento acabaria também por fazer “renascer”, é
inegavel a contribuicdo das revoltas populares na luta pela liberdade ndo apenas
na Roma Antiga, mas sobretudo hoje, para uma reflexdo republicana nas

democracias atuais e cidades mundo afora. Embora Maquiavel ndo tenha
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destacado ou valorizado as revoltas de escravos durante a Republica romana,
como fizera com os tumultos e revoltas da plebe (cidaddos pobres, mas livres),
tais revoltas ndo contradizem, em esséncia, a teoria maquiaveliana do conflito e
dos avancos e beneficios politico-juridicos provocados ou produzidos por elas.

Pelo contrario, podem até mesmo serem usadas para reforga-la.
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