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Resumn

O Sudveste do Paranc comegon a ser ocupade, pelo lomen branco, mais intensameiie o pertiv o décad o 1940
Aid o inicio do séeulo N\ os powcos fiabitantes dessa regido viviam, husicamenie. dos rectrsos sainrais dos
HAovestas. Nessa dpoca, as principais atividades ccondmicas desenvolvidas eram a extracdo da erva-mate ¢ o
crivgddo de porcos solios mis maias, inclusive se alimentando de frutos silvestres, No enranto. o pariie dos anos 19510
coniecaran se instalar nessa regido do Pavand centenay de familias de peguerios agricidiores ¢ industriais da
madeira, eo geral. vindus dos estados de Sata Cataring ¢ Rio Grande do Sl Inicion af win Processo enl i as
extensds malas de pinfieiros — depols de transformadas em madeira serrada — seriom substinids pelay lavonros.,
De certa forma, tanio as moaas, a hidrografia. hem como o proprio relevo (elemeitos da natire=a) do Sudeoesie
parandense foram importanies condicionantes para o ocupagdo populacional. que. inclusive. coincidin com o inicio
do prdprio processo de industricfizagdo nessa regido,
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NATURE AND INDUSTRIALIZATION IN THE SOUTHWEST OF THE
PARANA

Abstract
The Sontinsest of Parana began to be occupied, by white man, most infensedy froi the 1940 Uneil the beginning of
the XX century: the fo inhabitcuns of this region tived, essencialy. of the foresis s natural resonrees. At the time. the
muine economic activities grew were exiract the mate and pigs's creation free in the woods, jnclusive if feeding
wild's fruiis. However, from the 1930s hegan to install in this Parana’s region hundreds of small farmers s fumilicy
aned timber's industries. generally from Sante Cataving and Ria Grande do Sul. There hegatr o process which
exiensive forest of pine — afier comverted inn servate timber —, 1o been substitiie My hisbandries. Of cerate manner, so
mucl the weood, Indrography, how own embossement (natre's elements) from Soutlnvest of Paramivvere imporiant
conditiviis for the popudation accupation, whrich, inclusive, coincided with the beginming of the own provess of

industvializenion in this region.
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Introducio

Neste artigo. expomos parte de um estudo em que analisamos a dinimica socio-espacial

. ., . . . L e . 2 . .
ocorrida no Sudoeste do Parand a partir do processo de industrializacdo.” Mais especificamente.
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* Nessa pusquisa (nivel de Mesteado em Geogralia, pefa UNIOESTE). analisamos o inlluénein da induslrializacdo
purd o desenvelvimento (em geral) do Sudoeste paranacnse.



abordamos a importdncia da Natureza. que. por um lado. se constitui como ebsticuio e, por
outra, como condicionante ao processo de ocupaglio populacional; por sua vez. Hgado 2
industrializaciio dessa regifio do Parand.

Para tal estudo. recorremos a dados ¢ informacdes coletados numa pesquisa de campo.
confrontando-os com o pensamente de autores. tais como Waibel (1979). Santos (1979 ¢ 2002),
Engels (2000}, Marx (1983). entre outros,

Nio temos aqui a pretensdo de realizar uma andlise acerca do conceito de Natureza, mas
objetivamos verificar a importdncia de determinados elementos naturais. tais como a vegetacio.
a hidrografia ¢ o proprio relevo para o processo de povoamento. e de industrializacio. do

Sudoeste do Parand.

MNatureza: “hostil” ou “dadiva™?

De acordo com o geodgrafo Leo Waibel, pefo menos em determinadas circunstancias. a
Natureza se constitui como obstdculo ao povoamento de deferminadas regides. Ao estudar 0s
Principios da colonizagdo curopéia no sul do Brasil, este autor ressalta que os colonizadores
portugueses deram preferéneia a ocupar as dreas de campos. deixando as florestas para posterior
poveamento. Ocorre que naquela época (anteriormente ao séeulo XIX) era mais Facil ocupar as
arcas de campos. porque quase ndo existiam (internamente) téenicas suficientes para deshravar
as matas do sul do pais (WAIBEL, 1979).

Alé as primeiras décadas do século XX, praticamente niio houve uma ocupacio
populacional mais intensa no Sudoeste do Parand.” De acordo com Corréa (1970). por volta do
ano de 1900 a populagiio regional ndo passava de 3.000 habitantes. Os poucos homens brancos
que viviam nessa regido. nessa época. se dedicavam 4 coleta de erva-mate, & pecudria extensiva
{principalmente a criaglio de porcos soltos nas matas) e. inclusive, dependiam da caca para
sobreviver. Tais colonos ou caboclos que viviam na regido, levavam uma vida dificil. habitando
em casas de pau-a-pique ou, no maximo, de madeira lascada. O vestudrio utilizado. basicamente.
era o que se adaptava & lida no campo: tecidos de xadrezdio para os homens e chita para as
mulheres (WACHOWICZ. 1987).°

Pela figura 1. podemos observar uma cena tipica da extracio do mate. no sul do pais. nas

primeiras décadas do século XX: atividade ristica, onde homens e mulheres se embrenhavam

nas matas. auxiliados apenas por instrumentos simples de trabalho. Tal atividade. caracteriza

! Segundo o IBGE (1990). na atwalidade o Sudoeste do Parand ¢ uma mesorregido geogrdfica composta por 37
numu.]plm entre eles: Francisce Beltrdo, Pato Branco. Dois Vizinhos, Capanema. Ampére. entre outros.

"0 eabocko que possuisse duas camisas. uma para trabalhar ¢ a outra para freqiicniar as festas. considerava-se
satisfeilo™ {WACHOWICZ, 1987, p. 94).




uma relagdo. de certa forma. harmdnica entre homem e Natureza. & medida que o ervateiro
realizava apenas uma poda da erva-malte (Hlex paragnariensis) e. portanto, nio precisava destruir

as arvores nativas.

FIGURA 1 - Ervateiros atuando na extraciio da erva-mate no sul do pais

FONTE: TIPOS e aspectos do Brasil: ervateiros (IBGE., 1943).

Nos estudos de Wachowicz (1987), Padis (1981) e Abramovay {[981). ressalta-se que o

Sudoeste paranaense foi povoado a partir dos anos 1940, especialmente pela vinda de milhares



de familias de pequenos agricultores. provenientes. principalmente, de Santa Catarina e Rio
Grande do Sul. Porém. conforme o estudo de Voltolini (2000). verificamos que os primeiros
colonizadores dessa regifio tiveram que superar os obstdculos que a vegetaciio nativa exercii.
diftcultando a entrada dos fluxes migratdrios. Ocorre que a maior parte dessa regido do Parand
era coberta por imensas {lorestas com araucirias (Araucdria angustifolia). Para este autor. tais
pinheiros chegavam a medir até 2 metros de diametro. o que acabava por obstruir o fluxo de
pessoas ¢ animais de trabalho. Entdo. sempre que possivel os primeiros colonizadores
procuravam adquirir terras que ndo possuissem pinheirais, por serem empecilhos naquele

contexto historico.

Se por um lado a Naturcza chegava a ser hostil & entrada dos primeiros tluxos migratorios
no Sudoeste do Parand, como temos ressaltado, por outro lado. ela foi dadivosa ao oferecer
meios de subsisténcia, como foi o caso das folhas da erva-mate; produto que seria
importantissimo para a economia paranaense nos primeiros anos do séeulo XX. conforme
destacou Padis (1981).°

Além da extragdo da erva-mate, como ja destacamos. a pecudria extensiva também sc
beneficiou dos “recursos” das florestas nativas do Sudoeste. Por exemplo, principalmente até os
anos 1940 sc desenvolveu, nessa regifo, a criagdo de porcos soltos nas matas. Nesse sistema. os
animais se¢ alimentavam principalmente de frutos, tais como gabiraba, pinhdo. entre outros.
relativamente abundantes nessas florestas: “[...] o porco era criade solte no mato. Alimentava-se
de frutos silvestres. pinhdo, vegetacio. etc.” (WACHOWICZ. 1987, p. 74).

Ou seja. para os primeiros homens que povoaram o Sudoeste do Parand. a Natureza se
constituiv. por um lado, como obsticulo. mas, por outro, como subsidio a prépria sobrevivéncia.
Conforme ja verilicou Bacon (2005a ¢ 2005b), a Natureza pode fornecer um verdadeiro
manancial de elementos. por conseguinte. dteis para os homens. Em se tratando da drea de
estudo (que estamos dando maior atencdo), verificamos que a Natureza como condicionante
sobressai-se aos obstaculos que essa possa exercer.

Observamos que a Natureza pode vir a se constituir como obstaculo. desde que ndo haja
téenicas suficientes para transforma-la ou. pelo menos, adequi-la & ocupacio humana. Nio
acreditamos que o homem possa dominar os elementos naturais, mas verificamos que o
desenvolvimento das forgas produtivas, incgavelmente, tem sido capaz de intervir. modificando

ou transformando a primeira natureza. como ja destacou Santos (2002).°

" De acordo com Ab*Sdber 2003) ¢ com Maack (2002). a lertilidade natarul do sele de erande parie do chamado
Tereciro Planali paranaense. incluso o Sudoeste deste Estado. lambém [of importante para as atividades agricofas.

* Pur exempie, Millon Santos preferia chamar de “segunda natureza”, & natureza transformada pelo trabaiho
humano.



Natareza e industrializacdio no Sudoeste do Parani

Se tratando da industrializaciio do Sudoeste do Parand. os elementos da Natureza também
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foram importantes. Tal processo. nessa regido. iniciou ainda na década de [940. sobretuda a

partir da extragiio de pinheiros nativos para a transformacio em madeiras (figura 2):

FIGURA 2 - Extratores de pinheiros
FONTE: Adaptada pelo autor a partir de Sousa (1945. p. 318)



De acordo com Voeitolini (2000). a industrializacio da madeira praticamente se constituiu
como a principal atividade industrial regional até a década de 1970. Para termos nociio da
importdncia do ramo madeireiro no Sudoeste do Parand. podemos recorrer a dados do censo
industrial de 1970. Nesse ano, esse segmento da produgiio participou com 48.7% dos
estabelecimentos industriais. com 72.8% dos postos de trabalho (da indastria em geral) e com

70.2% do valor da produciio industrial regional {(tabela 1)

TABELA 01 - Participaciio deo segmento da madeira na indastria do sudoeste paranaense —
1970

Varidveis Inddstria no Sudoeste do Parand Participacio da
o Madeira | Tolal madeira (%)
Estabelecimentos (n®.) 325 667 48.7
Ocupacdes (pessoas) 3.422 4.703 72.8
Vator da produgiio (Cruzeiros) 36.209.000 84.333.000 70.2

FONTE: Elaborada pelo autor a partir de dados do censo industrial de 1970 (IBGE. 1973).

Ou scja. os mesmos pinheirais (e outras espécies de darvores nativas dessa regido do
Parand) que, coimo ja mencionamos. num primeiro momento se constituiram como obstéaculo ao
povoamento, mais tarde foram utilizados como matéria-prima para a produgdo industrial.

As figuras 3 ¢ 4. retralam cenas que ressaltam a importincia da extracio de pinheiros

o H

nativos e a sua transformagido em madeira serrada no Sudoeste do Parand:

FIGURA 3 - Transporte de toras realizado a tlagaolamm:l {(“Serraria brmios Marcello™
em Francisco Beltrio — PR)
FONTE: Adaplada pelo autor a partir de foto de Francisco Beltriio (2002, p.21).



FIGURA 4 - Caminhio utilizado pua fransportar madeira serrada p:ira Curitiba ¢ outros
centros consumidores
FONTE: Adaptada pelo autor a partir de foto de Voltolini (2000, p. 88).

Alids. a indistria, por sua vez. foi fundamentalmente responsivel pela efetiva ocupagio
populacional dessa regifio. Segundo Voltolini (2000). varios povoados que mais tarde se
tornariam cidades no Sudoeste do Parand foram estimulados pela indastria da madeira: pois
proximo s “serrarias” se estabeleceram as moradias dos operarios. o que. de certa forma.
fomentava a instalacio de estabelecimentos comerciais destinados a venda de arligos
{principalmente de secos & mwolhados) para as familias desses trabalhadores. Por exemplo. a
cidade de Realeza surgiu no inicio da década de 1960. estimulada pela instalacio da “Industria
Cazaca Ltda.” Em outras palavras, primeiramente surgiu essa unidade industrial e so
posteriormente se instalou a primeira aglomeragdo de casas nesse municipio (REALEZA. 1995).

As madeireiras que a partir da década de 1940 comegaram explorar as matas de
araucdrias nativas do Sudoeste do Parana, ainda se beneficiaram da forca das dguas dos rios
dessa regido. Como ainda nio existia distribui¢io de energia elétrica nessa época (principalmente
até os anos 1930). as maquinas utilizadas nas serrarias eram movidas pela correnteza das dguas
dos rios. Por exemplo. a industria “Camidoor™ — da familia Camilotti — ao se alojar em
Francisco Beltrio — PR {em 1954). teve que instalar uma pequena usina hidrelétrica para
fornecer energia para as suas maquinas e para as casas dos seus operdrios. A ji mencionada
“Indistria Cazaca Lida.”, também instalou uma usina hidrelétrica para solucionar o problema da

falta de energia (REALEZA. 1993),



Como nessa €poca ainda nio existia distribuicio de energia elétrica suficiente para mover
os motores, restaria as unidades industriais utilizarem o potencial da forca das dguas dos rios.
Aligs, a propria Colénia Agricola Nacional General Osorio (CANGO). ao se ocupar com a
colonizagdo do Sudoeste paranaense. no inicio dos anos 1940. instalou uma serraria.
primeiramente aproveitando a forca das dguas do rio Santana e posteriormente as do rio Santa
Rosa.” Inclusive. em relatorio elaborado pela comissdo designada pelo Ministério da Agricultura
para escolher o local para instalar a CANGO. entre os anos de 1941 e 1942, ja se observava o
potencial hidrelétrico dessa regifo. Esse relatorio diz que. além de solo fértil ¢ de clima propicio

para a agricultura

existem ainda quedas d’dgua. saltos e corredeiras. com suficiente potencial
hidraulico, que poderdo ser aproveitados no fornecimento de energia para 0s
estabelecimentos industriais, como sejam:

a) insialacoes hidroetétricas;

a) moinhos;

¢) serrarias (Relatorio de Comissao apud LAZIER. 1997, p. 103).

SO para termos nog¢do da importdncia da forga das dguas dos rios para o inicie do
processo de industrializacdio. podemos recordar do estudo de Leo Huberman acerca da Histéria
da riqueza dos EUA. Nessa obra, ele destaca que no inicio da industrializacio desse pais.
ocorrida principalmente a partir de meados do século XIX. a forga da dgua dos rios foi
extremamente utilizada para mover as maquinas industriais. Ocorre que principalmente no norle
¢ noroeste dos EUA havia muitos rios com cascatas e correntezas. que puderam ser utilizados
para mover as rodas d’agua: “nos rios que flujan. podiam-se ver motores para as maquinas™
(HUBERMAN. 1978. p. 129).°

Além das serrarias, a indistria de produtos alinieniares. especialmente a producgio de
Jubd ¢ farinha de milho (moinhos coloniais). também utilizou a forca hidraulica dos rios no
Sudoeste paranaense. Alids. a propria CANGO construiu na localidade de Santa Rosa, em
Francisco Beltrdo. um desses moinhos “movidos a forca d'dgua” Pela figura 5. podemos
abservar uma foto desse moinho: ao fundo verifica-se a grande quantidade de pinheiros araucdria
existentes no local. Podemos ainda constatar que toda a edificagio desse moinho era feita com
madeiras. Inclusive. era construida com madeiras a propria “catha™ por onde se trazia a dgua do

rio Santa Rosa para mover a roda d’agua.

T A CANGO foi crinda pelo presidenic Getdlio Vargas, em 1943, com o (inalidade de eletivar o ocupacio
populacional do Sudoeste do Parand (WACHOWICZ. T987).

Y Citamos o case dos EUA. porque se trala do pais que ainda tem o maior desenvolvimento industrial. 1m outras
putavras, 0s “recursos” naturals 30 importantes para ¢ proeesso de industrializacio. inclusive nos paises mais
desenvolvidos economicamente. Por conseguinte. verificamos que a utilizagito da Naturess ng predugiio industrial
ndo ¢ uma especilicidade de paises e desenvolvimento ou subdesenvolvimenios. come ¢ o caso do Brasil, por
exemplo.



FIGURA 5 - Moinho colonial instalado pela CANGO no nicleo de Santa Rosa, proximo do
povoado de Marrecas (atual Francisco Beltrio), na década de 1940
FONTE: Adaptada pelo autor a partir de foto de Martins (1986. p. 50).

Alidgs, em sua obra O Capiral, Marx ja ressaltou a importancia da utilizagio de recursos
provenientes da Natureza (como ¢ o caso da for¢a da dgua dos rios) para o desenvolvimenta

industrial, inclusive ao propiciar um sobrelucro ao proprietério desse tipo de forea natural:

A parcela de fabricantes que possui quedas d'dgua exclui a parcela que ndo as
possui quanto ao emprego dessa forga da Natureza. pois a terra ¢ iimitada. ¢
ainda mais a terra dotada de forga hidrdulica. {...} A posse dessa forca natural
constitui um monopslio na mio de seu possuidor, uma condicio de maior forca
produtiva do capital investido e que ndo pode ser produzida pelo processo de
reprodugiio do proprio capital: essa forca da WNatureza. que assim ¢
monopolizavel, sempre estd ligada a terra. [...] O sobrelucro que se origina
dessa utilizagio da queda d'agua ndo se origina. portanto, do capital. mas do



emprego de uma forga natural monopolizavel e monopolizada pelo capital
(MARX, 1985, p. 144-3),

Marx verilica que o monopdlio desse tipo de tor¢a natural ¢ importante. 4 medida que
reduz o custe de producio em relagio a concorréncia setorial. O custo produtivo daguele
capitalista que possuir uma queda d’dgua, lorna-se menor do que dos seus concorrentes. isto é.
daqueles que ndo podem contar com essa forea proveniente da Natureza,

Porém. para este autor, como a Natureza ¢ imprescindivel para a humanidade. ela nio
pode ser privada. isto ¢, limitada apenas a uma pequena parcela da populacio. Inclusive. o ser

deixada para as geragdes futuras, ela deverd ser melhorada:

Do ponto de vista de uma formagio econdmica superior da sociedade. a
propriedade privada de certos individuos sobre o globo terrestre parecera tio
absurda quanto a propriedade privada de um ser humano sobre outro ser
humano. Mesmo uma sociedade inteira, uma naciio. mesmo todas as sociedades
coevas em conjunto niio sio proprietdrias da Terra. Siio apenas possuidoras,
usufrutuarias dela, e como boni patres familias [bons pais de familia) devem
lega-la melhorada as geracdes posteriores™ (MARX. 1983, p. 239).

Por vezes, a natureza ¢ tdo explorada economicamente a ponto de ser degradada. Por
exemplo. F. Engels. ainda no final do século XIX. ji se surpreendia com a irracionalidade da
utilizagdo de determinados recursos naturais. sobretudo. quando os colonizadores europeus
comegaram a explorar as terras na América Central: ja que o cultive da cana-de-agticar, por meio
de sistemas arcaicos de producio, exauriu os solos no Caribe. No entendimento de Engels
(2000). tal forma de exploraciio da Natureza ¢ irracional, a medida que a humanidade depende de
tais recursos para sabreviver.,

Alids. o geograto Leo Waibel também criticou o descaso com a Natureza. ao analisar os

sistemas de produgiio agricola no Brasil meridional:

Os agricultores do Brasil tém que aprender que as condicdes de solo ndo sio
finais nem irrevogiveis, como o siio a lopografia e o clima. mas sio variaveis e
podem ser melhoradas ou deterioradas pela atividade humana. [...] Se forem
ratados convenientemente. podem os solos pobres produzir quase a mesma
coisa que os ricos. A aplicagdo de adubo. animal ou guimico, ¢ o alicerce da
agricultura iniensiva do tipo europeu { WAIBEL. 1979, p. 271).

Outro exemplo de influéncia de elementos naturais para o processo de industrializacdo. é
dado para o caso da indstria avicola. Durante a pesquisa de campo que realizamos no Sudoeste
do Parand, recebemos informacgdes (por parte de empresarios da regido) de que o relevo regional
¢ wm atrativo para essc segmento da producio industrial. 1sso ocorre porque, segundo Jesus Jr. et
al. (2007). sc ndo houver barreiras contra a a¢do do vento pode ocorrer contaminagdes das aves.

por exemplo, com a chamada “gripe avidria”. Como jd destacou Maack (2002). essa regido ¢



constituida pelo Terceiro Planalto do Parana: caracteristico por ser formado por pequenos morros
¢ vales suavizados. Dessa forma — conforme o entendimento de Jesus et al. — tal relevo acaba
formando certa barreira natural contra a aglio dos ventos: por conseguinte, beneficiando o
desenvelvimento de tal atividade na regido.

Hd de se frisar que. segundo Espindola (1999). esse fator é um atrativo. mas niio um
determinante. pois a avicultura industrial tem expandido. por exemplo. para a regifio Centro-
Oeste do Brasil. justamente onde ndo hd tal tipo de relevo. Se a atividade avicola se
desenvolvesse apenas em relevos marcados por pequenos morros — como ¢ o Sudoeste
paranaense — ndo haveria condi¢des para que tal atividade se desenrolasse. como estd se
manilestando. por exemplo. nos estados de Mato Grosso ¢ Goiids, onde predeminam relfevos do
Planalto Central. marcado por chapadas: por conseguinte. onde os ventos circulam fivremente. j4
que nio existem quase barreiras naturais.’

Para o caso do Sudoeste do Parand a pesquisa de campo nos mostrou que os avidrios
estdo isolados, principalmente devido & estrutura fundidria. marcada pela presenca de pequenos
estabelecimentos rurais em extensio de terra. Para termos nogio do tamanho das propriedades
rurais dessa regido. destacamos que. segundo o censo agropecudrio 1995/96 (IBGE. 1998).
71.6% dos estabelecimentos rurais tém menos de 20 hectares (ha.) de drea total e, desses. 43.2%
possuem menos de [0 ha. Como os avidrios integrados 4 industria avicola possuem. em geral.
1.200 m™ de drea construida, eles podem ser instalados em estabelecimentos rurais bem pequenaos
em extensio de terra. Dessa forma, verificamos que os avidrios estdo isolados entre si porque a
estrutura fundidria € fragmentada, permitindo que esses criatorios estejam espalhados por muitos
municipios da regido.

Ressaltamos que desde a instalagdo da inddstria avicola no Sudoeste paranaense. ocorrida
a partir do final da década de 1970. vem se destacando o sistema de integragio entre os
produtores rurais {os avicultores) e as indlstrias avicolas (abatedoras de aves)." Sa para ermos
noglio da importancia dessa relacdo entre agroindustria e avicultores integrados. podemos
verificar os dados para a atualidade: somente a unidade da Sadia de Dois Vizinhos. em [evereiro
de 2008, possuia o total de 1.000 produtores de frango integrados, enquanto a empresa Frango
Seva (instalada no municipio de Pato Branco) possuia cerca de 100 integrados em [evereiro
desse mesmo ano {pesquisa de campo).

Para analisar as relagdes existentes entre as industrias e os avicultores. podemos comecar

pelo “papel™ que cada parte assume em tal processo. Como pudemos verificar pela pesquisa de

" 114 de se lembrar que o territério nacional mbém ndo ¢ um pontlo de passagem de fluxos de aves migraldrias, o
gue reduz os riscos de contaminagdes com tal gripe.

" De ucordo com Jesus Ir. et al. (2007). cerea de 90% das inddstrias beasileiras que trabalham com a produgiio de
carng de aves operam no sislema de integragio, Para estes autores. a indistria ¢ responsavel pela administzaciio o
coordenagdo dos crindores de aves. chamades de “integrados™,



campo. no sistema de integragéio as agroindustrias fornecem as aves ainda jovens (pintinhos ou
perus). ragdes. medicamentos e assisténcia téenica aos avicullores. enquanto esses arcam con o
custo da construgo dos criatorios (avidrios). da instalagdo de equipamentos, manutencio dessas
instalagdes. além de investir em combustiveis para o aquecimento do ambiente (lenha. gas etc.).
Aos avicultores integrados, cabe ainda a m3o-de-obra para cuidar das aves.

No entanto. parece-nos que para o desenvolvimento de tal relagiio entre agroindastria ¢
avicultores. também ¢ importante o fato de existir uma quantidade considerdvel de pequenos
proprietarios de lerra nessa regidio. No Sudoeste paranaense o percentual de estabelecimentos
rurais em que o produtor ¢ proprietdrio da terra. ¢ maior do que para escala estadual ¢ nacional.
Por exemplo. do total de 47.277 estabelecimentos existentes nessa regiio do Parana. em 37.869
(0 que equivale a 80.1%) o produtor rural é proprietdrio da terra, enquante no estado do Parand o
percentual € de 76,3% e no pais ¢ de 74.2% (IBGE. 1998). Esse fator é importante, porgue a
construgiio dos avidrios despende certa importancia de investimento.' entdo a grande maioria
dos avicultores costuma valer-se de financiamentos bancdrios para a construgio de tais
criatorios. Ocorre que as agéncias financeiras exigem bens para hipoteca para poder conceder os
empréstimos. Entdo. quase sempre os avicultores se obrigam a hipotecar as suas proprias terras
para conseguir esses financiamentos.

Qutro ponto importante a ser ressaltado na atragio regional 4 indistria avicola. é o fato
desse segmento industrial. de certa forma. conscguir subordinar a renda da terra ao capital: em
outras palavras, evitando ter que despender investimento direto na compra de terrenos para a
construcdo dos aviarios. Ai reside a importdncia da formagao social dessa regido. pois permite o
desenvolvimento de tal atividade sem que a empresa pague, pelo menos na totalidade. a chamada
renda fundiaria.

Quando falamos em “renda da terra”, estamos nos apoiando nos estudos de Marx (1983).
gue entende que a classe dos proprietdrios de terras levanta-se contra os capitalistas. & medida
que a renda materializada no aluguel ou na aquisic@o do solo é entregue pelos donos do capital
a0s donos da Llerra. Por exemplo. segundo este autor o investimento na aquisi¢io de maquinas.
matérias-primas. embalagens etc., assim como no pagamento de saldrios e outros custos da forga
de trabalho é produtivo, a medida que para produzir € necessario tal investimento (uma matéria
para ser transformada e alguém que a transforme). Porém. o dinheiro despendido na renda da
terra € desnecessario, pois, por exemplo. se o capitalista receber um determinado terreno sem

nada ter que pagar pelo seu uso. pada afetard a produgdo. Inclusive, se ele tiver que. de aluuma

HoPara ermos noglio da quantidade de recursos financeiros que esses aviculiores 18m que despender para a
instafacdo de cadu aviario. podemos cilar alguns custos gue pudemos levantar. Por exempio. segundo pesquisa
realizada na regio no ano de 2006, junto o avicoltores integrados a upidade da Sadia de Franciseo Beliio,
verificamas que cada avidrio. com tamanho padrdo (1.200 m®). custava, aproximadamente. RS 130.000.00 para ser
instalado (FLORES. 2006).



forma. pagar pela terra. isso comprometerd seus lucros. Portanto. no entendimento de Marx os
proprictirios fundidrios sdo verdadeiros “parasitas”. 4 medida que acabam por sc apropriar de
parte dos lucros dos capitalistas {(quando esses alugam a terra ou a compram) c. inclusive.
parasitam os trabalhadores assalariados. @ medida que o lucro dos capitalistas sai de parte do
trabalho nio pago aos seus trabalhadores (a mais-valia).

Podemos analisar a barreira que a renda da terra exerce para a insercie da indistria
avicola no Sudoeste do Parand. analisando alguns dados. Por exemplo. de acordo com o estudo
de Flores (2006). verificamos que os aviarios integrados aos abatedouros da regifio possuem o
tamanhoe médio de 1.200 m™. Entdo. analisando o preco das terras agricolas podemos Ler nocio
do custo que uma agroindistria teria, caso quisesse adquiri-las para ela propria construir seus
avidrios. Por exemplo, em janeiro de 2007 o custo das terras mecanizdaveis, ndo mecanizdaveis e
fnaproveffaveis no Sudoeste paranaense, era de R$ 5.400.90 o hectare, o que equivale a cerca de
RS 0.54 por m:._jé que um hectare mede 10.000 m™ (SEAB, 2007).

Se considerarmos, por exemplo. a quantidade de avidrios integrados a empresa Sadia S/A
(unidade de Francisce Beitrio). referente ao ano de 2006 — o total de 1.254 aviarios. segundo
Flores (2006) —, verificaremos que o custo total para a aquisiciio do solo. somente o utilizado
para a drea construida de cada avidrio. seria relativamente grande. A drea total desses [.254
avidrios resulta em 1.504.800 m™. Dessa forma. [.504.800 ao custo de R$ 0.54 o metro guadrado
(como jd mencionamos). resulta numa despesa de R$ 812.592.00. Ou seja. a empresa
despenderia na compra de terras (investimento totalmente desnecessdrio para a producio)
dinheiro que poderia ser utilizado na aquisicdo de maquinas, pagamento de saldrios etc..
portanto, em investimento produtivo.

Por isso ¢ que enfatizamos a importdncia da relagdo de integracdo entre avicultores e
induistria avicola. Alids. ndo podemos deixar de ressallar que tal relagio € possivel devido &
formagdo social do Sudoeste paranaense; pois acreditamos que se ndo houvesse uma quantidade
considerdavel de pequenos agricultores (porém proprictirios de terras), e com relativa mio-de-
obra disponivel. nfio haveria condigdes para que o desenvolvimento de tal atividade ocorresse tio
intensamente na regifio.

Outre fator que temos que considerar quando analisamos o deseavolvimento da indastria
avicola no Sudoeste paranaense, ¢ a questic do custo de investimento em capital fixo. Para Marx
(1984), existe uma parte do capital investida na produgdo que ndo repassa todo o seu valor as
mercadorias: a essa parte. ele chama de capital fivo. Portanto. ao contrario das matérias-primas.
encrgia, forca de trabalho etc, que sdo consumidos por inteiro no processo produtivo. as
maquings, equipamentos e as instalagdes (edificagdes) nido repassam todo o seu valor as

mercadorias produzidas, repassando apenas o seu desgaste. Por exemplo, se uma determinada



maquina leva 10 anos para se desgastar por inteiro. levam-se exatamente 10 anos para recuperar
todo o dinheiro investido em sua aquisiciio. Dessa forma. sempre que possivel os capitalistas
evitam investir em tal parte do capiial.

Podemos tentar analisar o custo que. por exemplo, a empresa Sadia (unidade de Francisco
Beltrdo) teria se tivesse que construir. por sua conta. todos os avidrios necessarios para a sua
produgdo. Na referida pesquisa (FLORES. 2006), alguns avicultores informaram que um aviario
automatizado (todo equipado). do tipo que a Sadia vem indicando. chegava custar até 130 mil
reais em janeiro de 2006. Por conseguinte, verificamos que se essa empresa tivesse que investir
na instalagdo de todos os 1.254 avidrios existentes nessa época. ela teria que desembolsar cerca
de 163 milhdes de reais. Portanto. tratar-se-ia de um custo despendido de uma sé vez e que
levaria um tempo relativamente grande para ser recuperado,

Al estd um forte motivo para que a industria avicola opte pela integraciio com os
avicultores; evitando ter que adquirir terras (investimento improdutivo) e construir os avidrios
(investimento gue custa para ser recuperado).

Alids. as estratégias realizadas pelas grandes empresas para reduzir custos de producio. ji
foram estudadas. entre outros, por Coriat (1994). Ele entende que no Jfapdo (¢ em outras parles
do mundo). as grandes empresas procuram reduzir seus investimentos em eapital fixo. por
exemplo, subcontratando certas atividades com pequenas € médias empresas. Dessa forma. ao
repassarem parte da produgdo para as fabricas menores. as grandes empresas evitam ter que

adquirir novos equipamentos. construir novas edificacdes ete.

Algumas consideragdes

A pesquisa que temos realizado. 0 que perpassa também pela consideragiio do referencial
tedrico aqui utitizado, nos mostra que mesmo para atividades econémicas mais desenvolvidas.
como € o caso da indistria. a Natureza é condicionanie, A mesma Natureza que em dadas
circunstincias € hostil. em outros casos — quando desenvolvidas as técnicas produtivas - pode se
constituir como dadiva. facilitando a producéo, inclusive no atual sistema produtivo (capitalista).

Nesse artigo. procuramos maostrar que os pinheiros arauciria (nativos) foram importantes
para o inicio da industrializacio no Sudoeste do Parand, inclusive como fonte de matéria-prima
para o ramo da madeira. Igualmente. foi importante o potencial hidreléirico dessa regido para
mover as maquinas das primeiras unidades industriais. Verificamos, também. que certos
elementos naturais, na atualidade. ainda condicionam o processo de industrializacio no
Sudoeste. Por exemplo. segundo informagdes conseguidas junto as empresas que produzem

carne de aves, observamos que o proprio relevo ¢ importante para tal atividade. Como o relevo



do Sudoeste do Parand ¢ constituido por morros e ondulagdes. existe certa barreira natural contra
a acdo do vento. Para a avicultura isso € importante, pois pode evitar a comtaminagiio. por
exemplo. com a chamada “gripe avidria™. [sso se consegue, porgue os aviarios ficam isolados ou
separados por tais ntorros.

E claro que ndo podemos colocar o fator relevo. como um determinante para @ instalacio
de tal ramo da industria na regido. O relevo foi um condicionante, que se soma a forma que a
sociedade se organizou no Sudoeste paranaense — a formacgio social. conforme Santos (1979) —
regido marcada pela presenca de mithares de pequenos proprietarios de tervas.

Para concluir, verificamos que € importante analisar as relagdes produtivas desenvolvidas
no espaco geo

grafico, pois dependendo das técnicas que se utiliza, se terd relacdes especificas

=
o

entre homem e Natureza.
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