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POR UMA VISADA DISCURSIVA DA PRODUCAO DE SUJEITOS E SENTIDOS NO
CAMPO ESTETICO DA LITERATURA

TOWARDS A DISCURSIVE LOOK TO THE SUBJECT AND SENSE PRODUCTION IN
THE AESTHETIC FIELD OF LITERATURE

Ismael Ferreira-Rosa’

RESUMO: Este trabalho tem por fito apresentar uma discussdo epistemoldgica sobre o fato
literario de modo a construir um entendimento tedrico-conceptual de como sujeitos e sentidos
podem ser sopesados na dinamica discursiva do campo estético da Literatura. Tem-se por
desiderato, no cerne do lugar tedrico da Analise do Discurso (AD), sobretudo a partir da
esteira conceptual de Michel Pécheux em sincronia aos pressupostos dialdgico-polifénicos,
preconizados pelo Circulo de Bakhtin, e as concepcdes de literatura nos estudos de Barthes,
Blanchot e Foucault, arquitetar uma reflexdo teodrica sobre a dindmica de construcdo de
sentidos e sujeitos no espaco literario, como forma de um ponto de partida-apoio-reflexivo
que podera subsidiar aqueles que se interessam e buscam o exercicio de analise do literario
pelo prisma da discursividade.

PALAVRAS-CHAVE: Literéario, Sentido, Sujeito.

ABSTRACT: This paper aims at presenting an epistemological discussion of the literary fact
in order to build a theoretical and conceptual understanding of how subjects and senses can be
analysed in the discursive dynamic of the Literature aesthetic field. From the theoretical place
of discourse analysis (DA), especially Pécheux’s ideias in synchrony to dialogical polyphonic
assumptions developped by Bakhtin Circle, and from literature concepts in Barthes, Blanchot
and Foucault’s studies, it is its goal to put up a theoretical reflection on the dynamic of
meaning and subject construction in the literary space as a way of a starting-support-reflective
point that can help those who interests and seeks an analysis exercise of the literary by a
discursive prism.
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INTRODUCAO

“[...] a obra de arte € um acontecimento artistico vivo,
significante, no acontecimento Unico da existéncia, e ndo
uma coisa, um objeto de cognicdo puramente tedrico,
carente de um carater de acontecimento significante e de
um peso de valores”. (BAKHTIN, 1997, p.203)
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Sopesar o literario em termos de discurso € indubitavelmente uma empreitada
complexa e implexa. Complexa porque concerne a olhar para um espaco discursivo
heterdclito, cujos constituintes, de diversos aspectos e ordens, funcionam entre si em
numerosas relagdes de interdependéncia e imiscuidade. E implexa porque implica ndo relegar
o fato de que tais constituintes, nas vias dessas afluentes relacbes, formam um intricado
discursivo jamais hermético ou univoco, mas de dificil estremanca, pois se instaura em um
espaco sempre amplifico e passivel de ser apreciado sob diversos e varios planos.

Destarte, considerar o literario pelos crivos da discursividade requer, como aponta
Maingueneau (2005, p.17), “renunciar ao fantasma da obra em si, em sua dupla acepcao: a) a
de obra autébnoma, b) a de obra enquanto consciéncia criadora”. Com efeito, torna-se
imperiosa a necessidade de ultrapassar concepcoes sedimentadas e arraigadas de imanéncia da
obra, concebendo-a, dentre outros olhares, como: i) uma representacdo imagética da vida; ii)
um espago ndo pragmatico instaurador de deleites e fruicdo; iii) uma organizacdo estético-
linguistica balizada por uma forma especial da linguagem, enquanto labor criativo de uma
visdo individual sobre o real; iv) um reflexo ideoldgico de uma dada realidade, cujo escopo
seja desmantelar mecanismos postos e rigidos de uma organizacdo social dissimetricamente
estruturada.

E preciso atentar a sua constitutividade heterdclita e acontecimental, ao seu carater
aberto, movente e dinamico. Ulterior aos seus aspectos linguistico-estilistico-formais, em que
ndo h& um limiar binario de interioridade-exterioridade bem delimitado, existe um batimento
socio-histério e ideoldgico-linguistico que constréi perenalmente discursividades e
subjetividades.

Sendo assim, analisar o literario® pelas vias do discurso importa aborda-lo numa
conjuntura assaz complexa em que se ponderam a opacidade de sua materialidade, a
movéncia de sentidos, a (des)construcdo de subjetividades, as balizas ideoldgicas que o
fundam, a historicidade que o constitui, a vivacidade dindmica e significante que o baliza,

como prontamente anunciava nossa epigrafe de abertura. A partir do discurso que instaura,

Z Cabe aqui jé ressaltar que tomaremos, ao longo deste trabalho, o literario como o amalgama conceptual de
acepcBes como Literatura, obra literaria, texto literario, escrita literaria, linguagem literaria, espaco literario nas
discussdes barthesianas, blanchotianas e foucaultinas, ndo nos interessando uma distingdo pontual entre o0s
termos. Com efeito, o literario remeter-se-4, a nosso ver, a conjuntura estética cujo ser é a linguagem,
construindo um mundo préprio e singular que enseja a instauracdo de efeitos intersubjetivos, mediante relagdes
de identificagdo-filiacdo, evidenciando, por meio da discursividade que institui, projecdes sujeitudinais e
sentidurais.
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ndo é concebido sob hipdtese alguma como transparente, pois, conforme ja asseverava
Pécheux (2007), na discursividade ndo vamos encontrar transparéncia, mas o “efeito da
opacidade” que a fundamenta, evidenciando sua dinamica e abertura sentidural® constitutivas,
instituindo o literario como um acontecimento artistico-prosaico* singular, vivo, perenal,
ininterrupto, (des)continuo, Unico e evéntico que constrdi sentidos e subjetividades.

E justamente esta a nossa proposta neste trabalho: apresentar uma discussdo
epistemoldgica, mediante um compéndio tedrico de nosso trabalho de mestrado (FERREIRA-
ROSA, 2009), sobre o fato literario de modo a construir um entendimento tedrico-conceptual
de como sujeitos e sentidos podem ser sopesados na dindmica discursiva do campo estético da
Literatura. Temos por desiderato, no cerne do lugar tedrico da Andlise do discurso (AD),
sobretudo a partir da esteira conceptual de Michel Pécheux em sincronia aos pressupostos
dialdgico-polifénicos, preconizados pelo Circulo de Bakhtin (BAKHTIN, 1997, 2008, 20009,
2010a, 2010b, 2010c; VOLOCHINQV, 1976, 2009; MEDVEDEYV, 2002), e as concepcbes de
literatura nos estudos de Barthes (2004), Blanchot (1987, 2005) e Foucault (1996, 2000, 2001,
2005, 2007, 2009), arquitetar uma reflexdo tedrica sem pretensdes de verdades absolutas ou
construtos epistémicos aplicaveis e pragmaticos em andlises de textos literarios. Antes,
procuramos construir um olhar-tedrico-leitor, parafraseando e ressignificando o termo “olhar-
leitor” de Pécheux (1998), sobre a dindmica de construgdo de sentidos e sujeitos no espacgo
literario, como forma de um ponto de partida-apoio-reflexivo que poderé subsidiar aqueles

gue se interessam e buscam o exercicio de analise do literario pelo prisma da discursividade.

A PRODUCAO DE SUJEITOS NO LITERARIO

Sabemos que o sujeito, na conjuntura tedrica da AD, caracteriza-se pela movéncia,
dinamicidade, deslocamentos e (des)construcdo no interior de uma enuncia¢do. Com efeito,
estd circunscrito em processos identitarios, praticas discursivas e praticas sociais,
constitutivos do processo enunciativo, o que o leva a ndo ser um sujeito fixo, estavel, firmado
em um lugar sociocultural e ideoldgico Unico e hermético, mas marcado por uma continua

alteridade e uma descontinua interpelacéo®.

¥ Sentidural configura-se como o designativo que reporta & acdo continua e ininterrupta da dinamica dos
sentidos, que estdo perenalmente em processo de (des)construcdo pelas tomadas de posicdo dos sujeitos, no
interior de uma enunciacdo, funcionando discursivamente.

* Prosaico enquanto habitual, ordinério do dia a dia, trivial do discurso da vida, pois o literario nem s6 é arte,
nem so é o periddico do real, mas uma imiscuidade do artistico e do prosaico.

® Interpelaco diz respeito ao fato do sujeito ser chamado a existéncia, representado segundo Pécheux (1997, p.
154) por um teatro da consciéncia, em que a ideologia interpela individuos em sujeitos. O fato do “(eu vejo, eu
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Segundo Santos (2009), quando nos atentamos ao funcionamento discursivo em seu
perene decurso de movéncias e deslocamentos, é-nos impossivel ignorar o movimento
dindmico das instancias sujeito no interior do processo enunciativo, a partir de suas inscricdes
discursivas, atravessadas pelo interdiscurso e traspassadas pela memoria discursiva e pelas
condic@es historicas que a constituem.

Para representar esse movimento e de alguma forma mostrar por quais crivos é
possivel perceber teoricamente essa alteridade das instancias sujeito no interim da enunciacédo
em seu funcionamento discursivo, o0 autor propds 0 conceito instancia enunciativa
sujeitudinal.

De acordo com ele,

a ideia de instancia se refere ao fato de que, no funcionamento enunciativo, o
sujeito do discurso oscila entre as facetas de um lugar social e de um lugar
discursivo na alteridade de formas-sujeito que se movem pela interpelacéo e
pelo atravessamento de discursos outros em seu enunciar. A denominagéo
‘enunciativa’ deriva do carater de unicidade e singularidade que baliza as
inscricbes discursivas de uma instancia sujeito, oscilando entre uma
alteridade [...] e a movéncia de sentidos por ela operada nessa alteridade. J&
o designativo ‘sujeitudinal’ reflete esse carater de movéncia continua em
alteridade constitutiva, demarcada por funcionamentos do interdiscurso. Tais
funcionamentos, por sua vez, heterotopizam uma diversidade de tomadas de
posicdo da instancia sujeito, de acordo com as evidéncias que sintomatizam
sua inscricdo em uma rede de significagdes (SANTOS, 2009, p. 84. Grifos
do autor).

E a partir dessa rede de significacio que sentidos emergem, repercutindo um processo
de subjetivacdo. Um processo que pode ser delineado da seguinte maneira: primeiramente
imaginemos um sujeito empirico que deixa sua condic¢do de individuo ao inscrever-se em uma
enunciacao. Inscrevendo-se em uma enunciacao, circunscrever-se-a a formacgdes discursivas
diversas que regulam e determinam seus dizeres. Nessas circunscrigdes emergem-se formas-
sujeitos, formas por meio das quais o sujeito se identifica com dada(s) formacéo(des)
discursiva(s) (FD)®, tendendo a incorporar elementos interdiscursivos e dissimula-los no eixo

intradiscursivo de seus dizeres’.

penso, eu falo, eu te vejo, eu te falo etc.) [vincula-se] de onde se pode captar que se fala do sujeito, que se fala ao
sujeito, antes de que o sujeito possa dizer “Eu falo”, isto &, vincula-se ao lugar sécio-histérico ideologicamente
marcado no qual inscrevem os sujeitos.

® Entendida nas acepcdes de Pécheux (1997), como o(s) determinante(s) do que pode e deve ser dito em uma
posicdo numa dada conjuntura socio-historica e ideoldgica.

" Cf. nogdes de interdiscurso e intradiscurso em Pécheux (1997, p. 159-180) que, de forma respectiva e suméria,
remetem aos discursos outros que atravessam e constituem um dizer, e ao fio do dizer pelo qual se desenrola
uma enunciacéo.
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Como essas FD(s) interpelam ideologicamente essas formas-sujeito®, que s&o
marcadas pelo efeito de unidade, sujeitos discursivos instauram-se no cerne dessa interpelagao
por meio das tomadas de posicdes. Essas tomadas de posi¢des conduzirdo 0s sujeitos
instaurados a um lugar discursivo ou a um lugar social, ou ainda, uma alteridade constitutiva
em ambos.

Quando ent&o esses sujeitos ocupam uma posi¢do de lugar discursivo, lugar social ou
ambos, em alteridade, instaurar-se-a um processo de identificacdo e desidentificacdo desses e
nesses lugares. “Essa inser¢do posicional de natureza interpelativo-ideoldgico-heterotdpica o
transforma em instancia enunciativa sujeitudinal.” (SANTOS, 2009, p. 84).

Assim, por meio desse processo marcado por identificacdo e desidentificacdo em
lugares sociais e discursivos, de natureza interpelativo-ideoldgico-heterotopica é que se
observa 0 movimento de constituicdo de instancias sujeitos no interior de um funcionamento
discursivo. Uma constitui¢do dindmica e singular “da condi¢do de sujeito nos crivos de
contradicdo, equivocidade, opacidade, movéncia e deslocamentos do, no, para e entre
formacdes discursivas no interior de um processo enunciativo e na descontinuidade da
construgdo linguageira em que se funda uma discursiviza¢ao” (SANTQOS, 2009, p. 85).

Poderiamos esquematicamente representar, para uma melhor visualizacdo, esse

processo descrito por Santos (2009) da constituicdo-producéo de sujeitos da seguinte maneira:

Figura 1. Constituicdo-producao de sujeitos em uma pratica linguageira

8 A unidade imaginéria do sujeito, refletindo sua identidade presente-passada-futura, que é construida em uma
enunciacdo mediante a incorporagdo-dissimulacdo do interdiscurso no intradiscurso (PECHEUX, 1997).
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A partir dessa representacdo grafica, que vislumbramos ao tomar conhecimento das
ideias do autor citado, notamos que 0 processo descrito ndo se trata de lugares estanques nos
quais 0s sujeitos instauram-se, firmando em um ou outro lugar de maneira estatico-regular.
Antes, € um movimento marcado por movéncias, deslocamentos e descontinuidades em uma
alteridade continua entre lugares socio-discursivos e formas-sujeito assumidas que constituem
sujeitos discursivos. Na verdade, a nogdo de instancia enunciativa sujeitudinal pretende
destacar justamente essa dinamicidade do processo de constituicdo de sujeitos, demonstrando
movimentos e heterotropizacdes® que séo efetuados na constituicdo de instancias sujeitos no
interim de um processo enunciativo.

Como o intento deste trabalho é problematizar a producdo de sujeitos e também de
sentidos no literario, nada mais plausivel do que falarmos em instancias sujeitudinais na
discursividade literaria, marcando a constituicdo de instancias sujeitos no crivo da

dinamicidade e movéncia do discurso.

® A heterotropizacdo diz respeito a um deslocamento de sentido que coloca em alteridade diferentes
significacOes, subjacentes a um dado sentido por relacdes de semelhanca, identidade, similaridade, contiguidade
e conexdo metafdrica. Trata-se de uma extensdo do conceito foucaultiano atribuindo-lhe propriedades
semioldgicas que colocam as palavras em diferentes estagios de sentidurizacdo. Nas relacGes de semelhanca,
consideram-se 0s aspectos de analogia de caracteres, sintonias convergentes e identidade de diferencas. Nas
relacbes de identidade, consideram-se 0s aspectos de singularidade predicativa, assimilacdo substancial e
esséncia necessaria. Nas relagdes de similaridade, consideram-se 0s aspectos de natureza signica, comparacgao
sémica e constituicdo temdtica. Nas relacdes de contiguidade, consideram-se 0s aspectos de proximidade
semantica, adjacéncia semioldgica e associagdo semidtica. Por fim, nas relagdes de conexdo por metaforizacéo,
consideram-se os modos de designaco, as ligagdes denominativas e a relagdes de coeréncia entre a explicacdo e
a restricdo das significacdes.
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Conforme asseverado por Pécheux (1997), a modalidade do ficcional é o lugar em que
se atina com a forma-sujeito em sua forma idealista pura. Sendo assim, entendemos que o
primado da instancia sujeitudinal na discursividade literaria se assenta nessa nocao
pecheutiana, que, na verdade, como o proprio precursor da AD em seu livro Semantica e
Discurso disse (PECHEUX, 1997, p. 67), foi introduzida por Louis Althusser no texto
Réponse a John Lewis, em que encontramos a concep¢do de forma-sujeito da seguinte

maneira:

Eles [os individuos humanos] agem nas e sob as determinac¢des das formas
de existéncia historica das relacdes sociais de produgéo e de reproducdo [...]
Todo individuo humano, isto é, social, ndo pode ser agente de uma pratica
que ndo seja revestida da forma de sujeito. A “forma-sujeito” é, de fato, a
forma de existéncia histérica de todo individuo, agente das préaticas sociais:
pois as relagbes sociais de producdo e reproducdo compreendem
necessariamente, como parte integrante, o que Lénin chama de “relagées
sociais [juridico] ideoldgicas”, que, para “funcionar”, impdem a todo
individuo-agente a forma de sujeito. Os individuos-agentes agem, portanto,
sempre na forma de sujeitos, enquanto sujeitos. (ALTHUSSER, 1973, p. 70-
71. Grifos do autor)®

Pécheux (1997, p. 163), retomando essa nocdo althusseriana, coloca-a como 0 meio
pelo qual “se da como esséncia do real aquilo que constitui seu efeito representado por um
sujeito”, pois quando o individuo sofre a interpelagdo em sujeito de um discurso, esta “se
efetua pela identificacdo (do sujeito) com a formacdo discursiva que o domina (isto é, na qual
ele ¢ constituido como sujeito)”, fundando assim sua unidade imaginaria, ou seja, instituindo
a forma-sujeito.

Embora essa concepcdo pecheutiana esteja profundamente acoplada a nocdo do
funcionamento da Ideologia enquanto interpelacdo dos individuos em sujeitos, em que, como
disse Althusser (1973), as relacbes sociais de producdo e reproducdo impdem-lhes, na
qualidade de agente de praticas sociais, 0 revestimento de uma forma-sujeito que instaure a
forma de existéncia historica desses individuos e as formas materiais-historicas
determinativas de uma acdo discursiva, acreditamos que esta concepgéo seja relevante quando
lidamos com o universo literario, pois nesse &mbito da ficcionalidade ndo ha “demarcacéo

entre o que é dito e aquilo a propésito do que isso é dito” (PECHEUX, 1997, p. 168).

19 Nossa tradugdo do original: « Ils [les individus humanis] agissent dans et sous les déterminations des formes
d’existence historique des rapports sociaux de production et de reprodution [...] Tout individu humain, ¢’est-a-
dire social, ne peut étre agent d’une pratique que s’il revét la forme de sujet. La « form-sujet » est un effet la
forme d’existence historique de tout individu, agent des pratiques sociales: car les rapports sociaux de
production et de reproduction comprennet nécessairement, comme partie intégrante, ce que Lénine appele “les
rapports sociaux [juridico]idéologiques”, qui, pour « fonctionner », imposent a tout individu-agent la forme de
sujet. Les individus-agents agissent donc toujours dans la forme de sujets, en tant que sujets ».
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Um “romancista cria ‘seu mundo’, ‘fora da realidade’, com seus proprios objetos, suas
qualidades e propriedades especificas, etc., em conivéncia com o leitor” (PECHEUX, 1997, p.
169) pelo viés da ideologia estética da criacdo e recriacdo pela leitura, cuja origem esta na
forma-sujeito que mascara a materialidade da producao estética.

Consequentemente, a existéncia do real esta exterior ao sujeito, haja vista a concepgao
do pensamento como atividade criadora, em que o ponto de vista cria o objeto. Isso equivale a
dizer que ¢é no espelhamento do efeito do real sobre si que surge a forma-sujeito marcada pelo
idealismo, em que se elidem as marcas limitativas entre pensar e imaginar. E deve-se salientar

que as balizas do idealismo néo estdo

na estrutura forma (linglistica ou légica) da expressao [...] mas, ao contrario,
na posicdo da realidade como realidade-para-o-pensamento”. Dessa forma,
esse efeito do real sobre si mesmo em que é produzida a forma-sujeito,
“fornece-impde a ‘realidade’ ao sujeito sob a forma geral do
desconhecimento, forma da qual a fic¢éo [...] representa a modalidade mais
‘pura’ (PECHEUX, 1997, p. 170).

Assim, o sujeito na perspectiva da AD nédo é o individuo empirico, mas o sujeito do
discurso balizado pelo social, pelo ideoldgico e pelo historico, e crivado pelos esquecimentos
n° 1 (uma ilusdo do sujeito falante que se vé&) e n° 2, pelos quais, de maneira respectiva, o
sujeito tem a ilusdo de se ver como a fonte, a origem do seu discurso e como 0 mestre e
dominador do seu dizer. Consideramos, nesse sentido, 0 sujeito discursivo enquanto uma
instancia enunciativa que desempenha um proeminente papel na dinamica linguageira, porque
ndo existe discurso sem sujeito e nem sujeito sem ideologia, sendo discursos produzidos por e
para sujeitos.

O discurso, conforme Pécheux (1997, p. 91), € apreendido na esteira da acepcdo de

processos discursivos desenrolados sobre uma base material (a lingua'') em que se evidencia

1 Base material de viés simbdlico enquanto sistema dotado de autonomia relativa a partir do qual se instauram os
efeitos de sentidos. Conforme Henry (1975, p. 94),

a nocdo de autonomia relativa da lingua caracteriza a independéncia de um nivel de
funcionamento do discurso em relagdo as formagdes ideoldgicas que ai se encontram
articuladas, nivel de funcionamento relativamente autbnomo a partir do qual a Linguistica
formula a teoria. O conceito que permite pensar esse nivel de funcionamento é o da lingua. A
autonomia € relativa porque, na producéo e na interpretacdo do que se chama de ‘sequéncias
discursivas’, isto €, discursos ‘concretos’, as fronteiras entre o que é separa e o que releva da
autonomia relativa da lingua e o que revela da determinagdo desses discursos ‘concretos’ por
formacdes discursivas [...] ndo pode ser definido a priori*.

* Nossa traduagdo para: «La notion dautonomie relative de la langue caractérise
I'indépendance d'un niveau de fonctionnement du discours par rapport aux formations
idéologiques qui s'y trouvent articulées, niveau de fonctionnement relativement autonome
dont la linguistique fait la théorie. Le concept qui permet de penser ce niveau de
fonctionnement est celui de langue. L'autonomie est relative, car dans la production et
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o0 devir historico instituido na dimensdo do seu acontecimento, sendo, portanto, o lugar de
alteridade de elementos ideoldgicos, linguisticos e historicos, fazendo parte da sua
constitutividade o sujeito que, interpelado pelos aspectos sdcio-historicos e ideologicos,
inscreve-se numa determinada FD e no crivo dela enuncia seus dizeres. Com isso, a ideologia,
sincronicamente, constitui o sujeito e baliza o processo de instauragéo do sentido.

Além disso, o discurso se relaciona de maneira vinculativa a rede de memorias e aos
trajetos sociais nos quais ele irrompe. Segundo Pécheux (2006, p. 56), “todo discurso ¢ o
indice potencial de uma agitacdo nas filiagdes sdcio-historicas de identificacdo, na medida em
que ele constitui a0 mesmo tempo um efeito dessas filiagdes e um trabalho [...] de
deslocamento no seu espago”.

Desse ponto de vista, o discurso pode ser analisado “através das descrigdes regulares
de montagens discursivas, [por meio das quais] se possa detectar os momentos de
interpretacdes enquanto atos que surgem como tomadas de posicao, reconhecidas como tais,
isto é, como efeitos de identificagdo assumidos ¢ ndo negados” (PECHEUX, 2006, p. 57).
Para isso, leva-se em consideracdo, além da alteridade de elementos ideoldgicos, linguisticos
e histéricos em movéncias e deslocamentos na rede de memdrias e trajetos sociais
constitutivos do discurso, o sujeito e suas filiagbes em formacdes discursivas.

O sujeito, ao se inscrever em determinada(s) FD(s), identifica-se com dada(s) FD(s),
posiciona-se e reflete projecdes axiol6gicas em que elementos do interdiscurso agenciados
pela memoria discursiva sao incorporados/dissimulados no eixo enunciativo de seus dizeres,
instaurando a forma-sujeito que estabelece a unidade imaginaria desse sujeito enquanto
instdncia enunciativa. Sendo essa instancia concebida enquanto descentrada, cindida,
interpelada pelas condi¢des de producéo discursiva — conforme a acepcéo da nocao de sujeito
na AD —, é a forma-sujeito que aponta para o efeito de unidade, para a evidéncia do sujeito.

Destarte, “a forma-sujeito do discurso, na qual coexistem, indissociavelmente,
interpelacéo, identificacdo e producdo de sentido, realiza 0 non-sens da producéo do sujeito
como causa de si sob a forma da evidéncia primeira” (PECHEUX, 1997, p. 266. Grifos do
autor), instaurando sua identidade presente-passado-futura.

Acreditamos, entdo, que a forma-sujeito seja por exceléncia a esséncia tedrica da

instancia sujeitudinal da literatura, mais especificamente das obras cunhadas sob a égide da

I'interprétation de ce qu'on appel séquences discursives, c'est-a-dire des discours « concrets »,
les frontiéres entre ce qui sépare ce qui reléve de I'autonomie relative de la langue et ce qui
releve de la détermination de ces discours « concrets » par des formations discursives, [...], ne
peut étre assignée a priori ».
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epicidade®® e marcadas metadiscursivamente™, pois é por meio dela que é construida uma
unidade, a identidade de um sujeito em evidéncia e uma identidade presente-passado-futura.

Essa identidade é constituida, pois, baseada em elementos interdiscursivos — balizados
pelo saber discursivo precedente — em sincronia com os elementos intradiscursivos — o fio
discursivo da enunciagcdo — projetando-se imagens/identidades que poderdo se eternizar,
como, por exemplo, as célebres figuras (unidades imaginarias) das personagens da literatura
universal Romeu e Julieta, cujas formas-sujeito tornaram-se recorrentes pelas projecoes
imagéticas de suas identidades construidas ao longo dessa narrativa shakespeariana.

E I6gico que ndo podemos reduzir a recorréncia dessas formas-sujeito ao mero fator da
construcdo linguistico-estilistica-retérica balizada pela estética'®, pois depreendemos que
outros fatores extratextuais exerceram influxos como a divulgacdo das obras de Shakespeare,
a critica literaria, o reconhecimento e corroboracéo institucional do valor literario, para citar
alguns. Mas concebemos que o elemento da singularidade e constru¢do das identidades
passado-presente-futuras das formas-sujeito personagens configuram-se como fatores
potenciais para a recorréncia sujeitudinal de figuras literarias, porque, quando lidamos com a
modalidade da ficcdo, o carater simbolico se torna mais evidente, pois trabalhamos com
projecdes imagéticas de sentidos, construidas no crivo da imaginacéo, balizadas pela estética.

Sendo assim, entendemos que um percurso de constituicdo sujeitudinal é instaurado na
concepgdo de uma obra literdria de estirpe épica, o qual poderia ser descrito da seguinte

maneira:

12 Obras escritas no crivo do género épico em que uma instancia enunciativa estrutura e organiza um mundo
linguistico-esteticamente em que personagens vivem acontecimentos conflituosos em um determinando tempo e
em um determinado espaco.

13 Metadiscursividade, conforme Maingueneau (1997, p. 93), refere-se ao processo de “construgdo pelo locutor
de niveis distintos no interior de seu proprio discurso”. Segundo o autor, “o dito é constantemente atravessavel
por um metadiscurso mais ou menos visivel que manifesta um trabalho de ajustamento dos termos a um cédigo
de referéncia”. Sao por meio de enunciados metadiscursivos que se podem escrutar “pontos sensiveis” no modo
como uma formagdo discursiva delimita e/ou define a identidade de um locutor em relacdo a lingua e ao
interdiscurso, relacBes essas que nos sdo muito atinentes, pois interessa-nos investigar a tenuidade da linha
demarcatoria entre interdiscurso e intradiscurso.

4 Entendemos por estética, a singularidade das formas de organizacdo e expressdo das figuras, das imagens, das
representacdes que configuram a enunciacdo literaria. A estética, mais do que o belo, é a caracteristica de
singularidade, a forma de organizagdo, a forma de disposicdo, dos elementos, das situagcfes, de modo distinto,
particular, vinculado ao imaginario sociodiscursivo (cf. SANTOS, 2000) que compde as referéncias de um
sujeito-autor.
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Figura 2. Constituicdo sujeitudinal no campo estético-épico-literario
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Um sujeito-escritor™ faz recortes do mundo concebidos a partir de uma traslacio™® do
real em que se instaura um processo de atribuicdo e ressignificacdo de efeitos de real, via
linguagem, no imo da imaginacdo, tendo como escopo a projecdo de uma imagem de
mundo/sociedade em relacdo sincrénica e/ou diacrdnica com um momento historico. O
sujeito-escritor assim o faz circunscrito & sua referencialidade polifonica'’ balizado por
elementos ideoldgicos, sociais, politicos, filoséficos, historicos, psicoldgicos, culturais e
linguisticos, obviamente todos interligados e em relacdo interdependente:

= ideolégico porque, inscrito e assujeitado’® em/a uma ideologia, enuncia seus

dizeres;

1> Referimo-nos ao sujeito-escritor em detrimento do sujeito-autor, como aquele que se inscreve no lugar de
alguém que efetua a escrita, aquele que organiza e estrutura uma obra literaria e ndo apenas assina ou se
responsabiliza pela escrita de um livro — deixamos o lado institucional (ndo ignorando, mas restringindo aos
nossos propositos tedricos deste trabalho) de funcionamento do nome do autor e atemo-nos ao processo de
escrituracdo e organizagdo enunciativo-estética do sujeito-escritor. Interessa-nos a tomada de posicdo desse
sujeito por meio da inscricdo no lugar do escrevente, do organizador e construtor, interpelado pela ideologia
estética da criacdo, o que se relaciona diretamente aos principios propositivos da analise que ora se propGe.

'® Traslacdo do latim translatio,énis (cf. HOUSSAIS, 2001) cujo radical derivou translacio referindo-se a acio
de transladar, isto €, transferir-se, mudar-se, transpor-se, traduzir-se, transformar-se, passar de um lugar/posicéo
a outro/outra. E assim que entendemos o processo de criacdo literaria, mais que uma mimese, é a traslagio
(preferimos esta denominacdo por ser uma fonte morfemética) de uma realidade empirica a uma realidade
imagética por meio da linguagem no crivo da imaginagao.

7 Segundo Santos (2000, p. 231), a referencialidade polifonica, um conceito advindo dos estudos bakhtinianos
acerca do universo literario, indica “a heterogeneidade subjacente as bases discursivas do imaginario
sociodiscursivo dos sujeitos. Essa heterogeneidade, por sua vez, é transpassada por discursos distintos. Dessa
maneira, as vozes dos sujeitos sao entrecortadas por varias outras vozes e por varios outros discursos”.

'8 Quando aludimos ao qualificador assujeitado, ndo nos remetemos ao sentido althusseriano ou marxista de
sujeicdo do individuo a ideologia dominante, mas enquanto efeito do mecanismo pelo qual individuos
constituem-se sujeitos, pois € no seio de uma ideologia que o individuo torna-se sujeito, ndo existindo ideologia
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= social porque, circunscrito a uma formacdo social, espaco a partir do qual os
efeitos de sentido a serem produzidos podem ser presumidos. Espaco este, articulado
ao funcionamento da ideologia, no crivo da luta de classes e producdo e reproducéo
material;

= politico porque, balizado por relagGes de poder institucional (pertencimento a um
canone), projeta sua escrita;

= filosofico porque esta imbuido de préaticas investigativas, analiticas, discursivas,
crivadas por visdes de mundo provenientes dos campos da ciéncia, religido, senso-
comum, para citar trés;

= histérico porque, inserido em um processo de producdo de sentidos que se define
na relacdo com a linguagem, revela que a historia se organiza a partir das relacbes com
0 poder e esta ligada ndo a cronologia, mas as praticas sociais;

= psicolégico porque esta crivado pelo inconsciente enquanto manifestacBes de
natureza psiquica do/no sujeito que escapam a consciéncia, a vontade, manifestando
nos sonhos, nos atos falhos, nos lapsos etc. e estruturando a ilusdo de completude que
constitui esse sujeito;

= cultural porque pertence a uma sociedade que lhe incute conhecimentos, crencas,
arte, moral, leis, costumes, aptiddes, habitos que refletem na composicdo de um
trabalho literario; e, por fim,

= linguistico porque para se escrever uma obra, necessita-se de um sistema
linguistico portador de autonomia relativa que possui normas, estrutura e formas de
organizacao proprias as quais o0s sujeitos devem se submeter.

Desta feita, o sujeito-escritor no crivo de sua referencialidade polifénica, por meio da

ideologia estética da criacdo e recriacdo, balizada pela ficgdo, instaura uma instancia

enunciativa — o sujeito-narrador — constituindo-se o lugar de conducdo do fio do discurso de

uma enunciacdo literaria que, quando se coloca nessa enunciacdo (narrando em primeira

pessoa), instaura-se enquanto forma-sujeito narrador.

Essa forma-sujeito se instaura como tal porque, inscrevendo-se em formagdes

discursivas, posicionando-se, fazendo julgamentos, refletindo ponderacgdes axioldgicas, enfim,

constituindo-se sujeito, projeta sua identidade passado-presente-futura. Projecdo esta,

realizada a partir do fato do sujeito, encerrado na espontaneidade, no idealismo, identificar-se

com a FD que o constitui e a partir dela elidir as bordas limitativas entre 0s eixos

sem sujeitos, nem sujeitos sem ideologia. Dessa forma, compreendemos assujeitado como “tornado sujeito por”,
devir da relagéo ideologia-individuo.
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interdiscursivos e intradiscursivos, revelando elementos do interdiscurso como um “ja-dito”
impermisto do intradiscurso de uma enunciagdo metadiscursiva.

Ou entdo, quando o sujeito-narrador nédo se coloca no lugar de participe da enunciacao
literaria nem de ponderador axiologico (narrando em terceira pessoa), mas enquanto uma
instancia medianeiro-transmissora™®. Essa instancia tem por funcdo manifestar os atos
locutérios das personagens, dar-lhe voz entremostrando-nos suas inscrigdes discursivas, nas
quais se constituem sujeitos, instaurando sua unidade imaginaria e irrompendo sua evidéncia
sujeitudinal, configurando-se, assim, formas-sujeitos personagens.

Logo, na discursividade épico-literaria, o sujeito-escritor, balizado pela sua
referencialidade polifénica no cerne da ficcionalidade, configura uma instancia enunciativa,
um sujeito discursivo da enunciacdo linguistico-estética que ndo é confundido com a pessoa
empirica do escritor, mas constitui-se uma unidade discursiva. Quando esse sujeito discursivo
se inscreve em dadas formacgdes discursivas e se identifica consigo, por meio do ego
imaginario (lugar da relacdo imaginéria entre o sujeito e a realidade imagético-estética
instaurador de delirios de unidade), dissimulando seu assujeitamento as FDs, constitui-se
forma-sujeito narrador. Ou quando funciona, enquanto instancia medianeiro-transmissora,
configura-se um instaurador de formas-sujeito personagens.

Nessa perspectiva, entende-se que as formas-sujeito sdo o resultado de uma inscrigéo
discursiva que se da por meio de uma quintiplice de elementos: identificacdo, pertencimento,
agregacdo, influéncia e regulacao.

Um sujeito discursivo se identifica com uma formacéo discursiva na qual se inscreve,
marcando seu pertencimento a ela. Como é um sujeito heterogéneo, constituido por diferentes
vozes sociais, seu dizer € marcado por um entrecruzamento de diferentes discursos que estdo
em relacdo de retomada/oposicdo. Por isso, agrega elementos outros (provenientes do
interdiscurso, agenciado pela memoria discursiva e outras formacdes discursivas) a essa FD,
que, ao mesmo tempo em que influencia, exerce uma funcdo reguladora sobre os dizeres
desse sujeito, determinando o que pode e deve ser dito na posi¢do ocupada por meio da

inscri¢do discursiva.

19 Referimo-nos 4 instancia medianeiro-transmissora enquanto uma construcéo discursiva que emerge em uma
enunciagdo literaria tendo por escopo funcional mediar os atos locutdrios (o ato de dizer algo) das formas-sujeito
que sao construidas nessa enunciagéo e o lugar do outro (leitor), por meio da transmissdo desses atos locutorios.
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A PRODUCAO DE SENTIDOS NO LITERARIO

Como ¢ a partir da inscrigéo discursiva que os sentidos sdo produzidos e estabelecidos,
0 sentido ndo se encontra na materialidade linguistica, mas na relacdo desta com a
exterioridade, em alteridade com a histdria, com a ideologia, com o interdiscurso agenciado
pela memoria discursiva.

Pensar em efeitos de sentido, instaurados a partir de uma materialidade linguistica, é
pensar nos processos discursivos que se desenrolam sobre essa base material da lingua, em
que se consideram o0s aspectos socio-histéricos e ideolégicos. Quando se trata dessa
materialidade na via do discurso literario, devemos pensar o processo de discursividade na
amplitude estética.

Concebemos que a dindmica discursiva no campo da literatura para a instauracao

sentidural segue um movimento de quatro esses (4 Ss):

Figura 3. Movimento de instauragdo sentidural no campo literério

-

Significante Significado

| |

Sentido Significancia

fam

Para uma composicdo literaria sdo necessarias palavras, ou melhor, significantes
(juncdo fonémica adunada para representar um objeto e, nesse caso, de carater material, pois
se trata de escrita literaria) que, nesse processo de criagdo estética, sdo assaz selecionados,
pois é na forma de organizacdo e disposi¢cdo desses elementos, em que se observa sua
estrutura fonica, ritmica e sintatica, que significados sdo alcangados, um conteldo semantico
Ihes é atribuido. Esses significados sdo assimilados na relacdo entre esses significantes, na
estruturacdo estética em que foram organizados.

E verdade que, ao concebermos assim o processo da dindmica linguistico-discursiva

da literatura, afastamo-nos um pouco das ideias linguistico-estruturalistas de Saussure (2006)
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acerca de significante e significado, pois para o autor, significante refere-se a uma imagem
acustica que “ndo ¢ o som material, coisa puramente fisica, mas a impressdao (empreinte)
psiquica desse som, a representacdo que dele nos da o testemunho de nossos sentidos”
(SAUSSURE, 2006, p. 80), ao passo que o significado reporta-se a um conceito exprimido
pelo significante, geralmente mais abstrato que sua imagem acustica.

J& no delineamento da dindmica discursiva no campo da literatura para a instauragdo
sentidural aqui tracada, o significante aproxima-se mais daquilo que Saussure (2006)
denominou de signo linguistico, porquanto entendemos significante como uma juncgéo
fonémica, de carater material — pois referimo-nos a escrita —, que representa (longe de ser uma
nomenclatura porque a lingua jamais podera ser compreendida sob crivos terminolégicos que
rotulem formas e substancias do mundo, mas formas de representacfes que ndo mantém
relacBes intrinsecas com aquilo a que se refere), que exprime um conceito construido
socioarbitrariamente. A acepc¢éo de significado alvidrada no escopo da dindmica bosquejada
ndo se reporta s6 e somente s6 ao conceito, porque o apreendemos como constitutivo do
significante. Esse aspecto intelecto-linguistico, ou seja, o conceito, ja se configura uma parte
do que estamos considerando significante.

A acepcdo de significado a que referimos reporta-se ao contetdo seméantico que é
atribuido a esse significante enquanto juncdo fonémica adunada que representa um objeto do
mundo. Esse conteGdo é estabelecido, observando a correlagdo entre significantes na
estruturacdo estética em que sdo organizados.

Para explanar de forma mais pragmatica, ilustraremos, por meio de um exemplo, o
raciocinio esbocado. Valeremo-nos de um texto poético, pelo fato de ser mais didatico e de
extensdo mais curta e, que, desse modo, facilitard a exposicdo arrolada de significante e
significado.

O texto poético que nos servira de exemplo ilustrativo é o poema A Estrela, escrito
pelo cléassico poeta e prosador modernista brasileiro Manuel Bandeira e que a seguir sera

transcrito:

A Estrela

Vi uma estrela tdo alta,
Vi uma estrela tdo fria!
Vi uma estrela luzindo
Na minha vida vazia.

Era uma estrela tdo alta!
Era uma estrela tdo fria!
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Era uma estrela sozinha
Luzindo no fim do dia.

Por que da sua distancia
Para a minha companhia
N&o baixava aquela estrela?
Por que tdo alta luzia?

E ouvi-a na sombra funda
Responder que assim fazia
Para dar uma esperanca

Mais triste ao fim do meu dia.
(BANDEIRA, 1989, p. 108)

Lendo tal poema, percebe-se que um destaque enunciativo € dado ao significante
estrela, que se torna imagem persecutdria na voz do sujeito discursivo dessa materialidade
estético-linguistica. Enquanto parte integrante de um sistema linguistico, o significante estrela
que, enquanto juncdo fonémica adunada que comumente representa um astro ou uma pessoa
eminente, famosa e insigne, ndo pode ser entendido apenas no imo desses conceitos
integrados a essa adunacdo linguistico-estrutural. Quando observamos a relacdo deste
significante com outros do poema, um distinto conteddo semantico € atribuido a estrela, ou
seja, um significado lhe é conferido, pois ao correlacionar esse significante, em questdo, as
palavras estribilhos alta, fria, luzir e principalmente a esta Gltima, que remetem mais para
conceito de astro, ndo podemos afirmar contundentemente que o sujeito discursivo do poema
estd buscando um corpo celeste que se encontra no longingquo espaco do universo.

Por conseguinte, ndo podemos anuir a percepcdo de reduzir o poema a persecucdo de
uma estrela enquanto astro inatingivel, pois uma finalidade objetivo-prestadia se colocaria
como inquiridora, levando-nos a questionar qual o proposito imediato de ter em dominio um
ser inanimado que emite luz prépria.

Destarte, mais que um corpo celeste produtor e emissor de energia, com luz propria, e
cujo deslocamento na esfera celeste é quase imperceptivel ao observador na Terra devido a
distdncia que se encontra, o significante estrela adquire um(ns) conceito(s) outro(s), um(ns)
contetdo(s) semantico(s) dissimil(eis) daquele que traz em sua constituicdo enquanto
elemento linguistico. N&o que haja uma desconsideracdo dos ou uma refutacdo aos quesitos
conceituais que a palavra apresenta, mas uma extensdo de significacdo desses conceitos ja-
construidos (constituem-se partes integrantes do significante), porquanto ao observarmos
todas as correlacfes da palavra na estrutura estética do poema, percebemos que a inanimagao

do que se poderia incipientemente considerar elemento celeste sem vida se esfacela na ultima
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estrofe quando o sujeito discursivo diz que a ouviu “na sombra funda/Responder que assim
fazia/Para dar uma esperanca/Mais triste ao fim do meu dia”.

E nessa relagdo estrela S responder que contetidos semanticos podem ser atribuidos,
0 que nos leva a ler o significante em questdo como destino ou como uma mulher amada,
desejada e impossivel de ser conquistada, para citar duas possibilidades.

Assim, observando a estruturacdo sistémica dos significantes na composicao estético-
textual é que significados sdo construidos e instaurados, contetdos semanticos sdo atribuidos
considerando a disposicao, 0s conceitos ja-integrantes e a relacdo intersignificante. Mas essa
relacdo por si s6 ndo é capaz de explicar ou fomentar proficuamente as significacbes de um
texto literério, pois como explicariamos as varias interpretacdes que séo efetuadas sobre uma
mesma composicao estética? Ou como sopesariamos leituras singulares, insolitas e casuais
que também sdo construidas em torno do texto literario? Somente uma relacdo no imo da
materialidade linguistica é oportuna a um processo de leitura-descricdo-interpretacdo no
campo estético da literatura?

Acreditamos que tal relacdo ndo seja a Unica oportuna. Entendemos, que ha outros
elementos envolvidos que desencadeiem um outro nivel de significacdo na discursividade que
produz um texto, a significancia. Sendo entdo esta um processo sentidural discursivo, para

melhor elucidacdo, equacionamos suas balizas conceptuais da seguinte maneira:

LEGENDA

+ EMD + pC (ES+DP)
Itr Sgcia = significancia

CPs = condicdes de producéo

Sc = social

Id = ideolégico

Hi = histérico

LD = lugar discursivo

FSj = forma-sujeito

FS = formacdo social

F1 = formacgéo ideoldgica

FD = formacéo discursiva

Itd = interdiscurso

Itr = intradiscurso

MD = memodria discursiva

PC = pré-construido

ES = encaixe sintético

DP = dominios do pensamento

Sgcia = CPs (Sc+1d+Hi) o LD (FSj + FS.FI + FD)

O conceito de significancia (Sgcia) norteia a instauracdo de significagbes inscritas em
um discurso na medida em que se consideram as condic¢des de producao (CPs), nas quais esse
discurso € produzido, atravessadas pelo social (Sc), pelo ideologico (Id) e pelo histérico (Hi),

ou seja, 0 contexto socio-histérico e ideoldgico. Essas condi¢cBes de producdo estdo em
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interface com o lugar discursivo (LD), os lugares que a forma-sujeito (FSj) ocupa na estrutura
de uma formagéo social (FS) — pois a tomada de posigédo, conforme Pécheux (1997, p. 171-
72), ndo pode ser concebida de forma alguma como ato oriundo do sujeito-falante, mas como
efeito do interdiscurso na forma-sujeito. Essa FS é atravessada pelas for¢as de um complexo
de atos e de representacdes ideoldgicos constituintes e constitutivos de posicOes sociais, isto
é, intervinda por formacdes ideolgicas® (FI) na relacdo com os lugares de inscricdo em
dada(s) formacdo(Ges) discursiva(s) (FD), a(s) determinante(s) do que pode e deve ser dito
em uma posi¢do numa dada conjuntura socio-histérica.

Além da tomada de posicdo por uma instancia-sujeito, agenciada pela forma-sujeito,
inscrita em uma formac&o social crivada por formacdes ideoldgicas e circunscrita a dada(s)
formacdo(s) discursiva(s), as CPs também estdo na interface com o interdiscurso (Itd), na
relacdo com discursos outros, instaurados pela memoria discursiva (MD), pelo saber
discursivo, o ja-dito que antecede o sujeito-falante que, identificando-se com a FD que o
constitui — sob a forma-sujeito —, retoma elementos do interdiscurso
incorporando/dissimulando-os no intradiscurso (Itr), nivel do “funcionamento do discurso
com relacédo a si mesmo (o que eu digo agora, com relacdo ao que eu disse antes e ao que eu
direi depois); portanto o conjunto dos fendmenos de ‘co-referéncia que garantem o que se
pode chamar o ‘fio do discurso’, enquanto discurso de um sujeito” (PECHEUX, 1997, p.
166).

Essa incorporacdo/dissimulacdo do interdiscurso no eixo do dizer do sujeito encontra-
se conexa a construcdes anteriores e exteriores, mas independentes e em relacdo de oposicédo
ao que é construido pelo enunciado. Ou seja, encontra-se em relagdo contigua com o que
Pécheux (1997), retomando Henry (1977), denominou de pré-construido (PC) para tratar do
efeito discursivo ligado ao encaixe sintatico (ES).

Sendo o PC um efeito instaurado pelo ES, este se constitui na

condigdo formal de um efeito de sentido cuja causa material se assenta, de
fato, na relacdo dissimétrica por discrepancia entre dois “dominios de
pensamento”, de modo que um elemento de um dominio irrompe num
elemento do outro sob a forma do que chamamos “pré-construido”, isto €,
como se esse elemento ja se encontrasse ai. (PECHEUX, 1997, p. 99. Grifos
do autor).

% Formacéo ideolégica, segundo Haroche, Henry e Pécheux (1971, p. 102) apud Pécheux e Fuchs (1993, p.
166), ¢ “um conjunto complexo de atitudes e de representagdes que ndo sdo nem ‘individuais’ nem ‘universais’
mas se relacionam mais ou menos diretamente a posi¢des de classes em conflito uma com as outras”. (Grifos dos
autores)
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Esses dominios de pensamento (DP) nao sdo “conteldos de pensamento fora da
linguagem, que se encontrariam na linguagem com outros conteddos de pensamento: na
verdade, todo ‘contetido de pensamento’ existe na linguagem sob a forma do discursivo”
(PECHEUX, 1997, p. 99. Grifos do autor).

Existindo discursivamente, os DP s&o constituidos pelo pensamento e pelo objeto de
pensamento, marcando-se assim dois dominios de pensamento da linguagem. O PC destaca-se

por sua caracteristica essencial que é

a separacdo fundamental entre o pensamento e o objeto de pensamento, com
a pré-existéncia deste ultimo, marcada pelo que chamamos uma discrepancia
entre dois dominios de pensamento, de tal modo que o sujeito encontra um
desses dominios como o impensado de seu pensamento, impensado este que,
necessariamente, pré-existe ao sujeito. (PECHEUX, 1997, p. 102)

Essa separacdo pode parecer paradoxal, mas ¢ “o motor do processo pelo qual se
pensa o objeto de pensamento, isto €, o processo pelo qual o pensamento funciona segundo a
modalidade do conceito” (PECHEUX, 1997, p. 102. Grifos do autor).

Em outras palavras, o pré-construido remonta ao contexto discursivo, a algo que “ja
estava 14” antes mesmo da enuncia¢do. E uma acepgio que, de acordo com Maldidier (2003,
p. 34), “fornece a ancoragem lingiiistica da tomada do interdiscurso”, estabelecendo uma
relacdo analoga ao par dicotdmico langue/parole da teoria sistémico-estruturalista
saussureana, em que se aproximaria daquilo que estava presente antes do sujeito enunciar, ou
seja, a lingua em si, as condi¢des de possibilidade de uso da linguagem.

Estabelecendo uma interface com a nocdo de pressuposicdo, o pré-construido emerge
das relacdes da sintaxe e da semantica, situando-se no mesmo lugar em que o discurso se
articula sobre a lingua. Nesse sentido, “as estruturas sintaticas que autorizam a apresentagao
de certos elementos fora da assercdo de um sujeito lhes aparecem como os tracos de
construgdes anteriores, de combinagdes de elementos da lingua, ja ‘ousados’ em discursos
passados e que tiram dai seu efeito de evidéncia” (MALDIDIER, 2003, p. 35. Grifos da
autora).

Destarte, € na conjuntura do encaixe sintadtico do dizer com os dominios do
pensamento da linguagem (o impensado do pensamento) que surge o pré-construido como
elemento constitutivo de toda enunciacdo, pois € algo que antecede e preexiste ao sujeito
enquanto condi¢cdo. Uma condigcdo necessaria para a construcao e estruturacdo do pensamento
na qualidade de linguagem e interacdo social, pois se constitui pelo elemento ja existente, as

proprias condicdes de possibilidade da lingua que precede o sujeito e a enunciacéo.
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Nesse sentido, ndo se confunde com a nocdo de interdiscurso, pois o pré-construido
relaciona-se a algo que “ja estava la” no momento da formagdo do discurso, remetendo a sua
objetividade material, ou seja, ao proprio sistema da lingua na interface sintaxe/semantica, a
tracos de elementos anteriores que séo esquecidos pelo sujeito — por isso apresenta um carater
mais linguistico — ao passo que o interdiscurso constitui “o todo complexo o dominante” das
formac0es discursivas, intricado no complexo das formag6es ideoldgicas, sendo regidos por
relagdes de desigualdade-subordinagdo-contradicio” (PECHEUX, 1997, p. 147) -
evidenciando um carater mais discursivo que o pré-construido.

Logo, um discurso significa, a partir do contexto sdcio-historico e ideolégico em que
emerge sua enunciacdo, na relacdo com o elemento imaginario que figura no processo
discursivo, os lugares ocupados pelo sujeito na estrutura de uma formacéo social atravessada
por Fls e FDs e com o ja-dito sob forma de discursos outros acionados/mascarados no fio do
discurso desse sujeito e vinculados a elementos pré-existentes no encaixe sintatico em relacéo
interfacial com os dominios do pensamento.

E a partir desse processo que os sentidos de um texto literario sdo alcancados, ndo
sendo produzidos pelos sujeitos ou somente pela relacdo entre significante/significado. O
sentido é sdcio-historico e ideoldgico, é o processo historico que o constitui em relacdo com
sujeito no crivo de sua referencialidade polifonica, constituindo-se um efeito da dindmica
enunciativo-linguistica.

Sendo assim, voltando ao poema “A estrela” de Manuel Bandeira, ndo seria o foco
analitico de uma visada discursiva apenas as relacdes semanticas que sdo construidas no
préprio imo da tessitura textual, mas também as relagdes que decorrem do significante estrela
com suas condi¢fes de producdo, ou seja, as balizas ideoldgicas da década de 1930 no Brasil,
gue prerrogaram uma postura desenvolvimentista e pautadas em um ideal modernista. Bem
como, as conjunturas sécio-historicas e culturais que instituiram tais posturas e ideais que, por
meio de uma tecnoestrutura, buscaram moldar o imediato e o prosaico do sujeito, fazendo
com que inscri¢des no discurso do moderno, do contiguo, da transformacéo, do revolucionario
se tornassem constantes.

Nesse sentido, por que estrela ndo poderia ser uma representacdo estética das
estruturas liberais que comegavam a consubstanciar no periodo pds-republica velha da historia
brasileira sob a denominagdo de Estado Novo, que traziam novas esperangas, todavia
marcadas pela tristeza do embate conservadorismo/liberalismo? Ou entdo por que tal
significante ndo poderia representar o lugar de insignia postulado pela 6tica moderna como o

lugar ideal e propicio para o sujeito ser alguem, ser o novo, o avant-garde da existéncia?
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Isso ndo significa que se amalgama os sentidos ao seu contexto de produgdo, mas ha
que se levar em consideracgdes as injungdes historicas, ideoldgicas, o lugar discursivo do qual
os enunciados provém, as formac@es sociais, discursivas que regulam tais enunciados, enfim
0s aspectos anteriores e exteriores que constituem uma enunciacéo literaria. E pertinente, com
efeito, questionar por que apareceu este enunciado e ndo outro em seu lugar, que elementos

condicionaram seu aparecimento, que aspectos constituiram e atravessaram sua enunciacao.

PALAVRAS FINAIS

Sopesar, entdo, o literario pelo prisma da discursividade em sua perene
(des)construcdo de sentidos e sujeitos requer observar sua heteroclita e implexa
constitutividade. Perscrutar para além de sua imanéncia linguistico-estilistico-retorica,
levando em consideragdo a literatura em sua exterioridade, fora de si, como linguagens em
movéncia num eterno processo de construcdo sentidural que deriva da forma de construcao
linguistico-estética no batimento com as instancias sujeitudinais interpeladas pelas condicdes
de producéo no decorrer da historia.

Com efeito, um espago exterior, que ndo se constitui como “um modo de linguagem,
mas um oco que percorre como um grande movimento de todas as linguagens literarias”
(FOUCAULT, 2000, p. 70). Linguagens que aduzem dispersfes e concomitantemente
unidades, linguagens que apresentam especificidades e peculiaridades que, partindo de um
imaginario projetado proveniente de um recorte de mundo efetuado pelo sujeito-escritor,
instauram o discurso literario construido e materializado sobre um mundo imaginério-
ficcional e historicizado ao adquirir sentidos, projetando sujeitos e subjetividades.

Ao nos propormos a analisar uma obra literaria devemos, além de nos atentar aos fatos
de sua constituicdo linguistico-estético-ficticia, considerar as injuncdes historicas e do
inconsciente silenciadas na tessitura literaria. E-nos pertinente questionar o porqué deste
enunciado e ndo de outro, estabelecendo uma tensdo entre a composicéo literaria abrolhada e
aquela que talvez pudesse ter sido escrita, uma vez que a linguagem é opaca e por isso nao
possibilita uma representacédo objetiva da realidade.

Dessa forma, quando alvitramos apreciar uma materialidade linguistica do ponto de
vista discursivo, devemos dilapidar as significacGes aprioristicas e nos deter nos sentidos em
construcdo na opacidade do discurso. Atentar as relagdes de discursos outros, agenciados pela
memoria discursiva, que a atravessam e sdo dissimulados no eixo intradiscursivo que a

constitui. E mister, ponderar o processo de significAncia em cujo imo sujeitos se
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(des)constroem a partir de suas inscrigfes discursivas e sentidos sdo instaurados no crivo de
um funcionamento complexo e implexo, em que os limites interior-exterior da base material
de um texto literario se imiscuem.

Com efeito, necessario se faz observar que o literario € um acontecimento estético
vivo, dindmico, evéntico. Sua materialidade ndo é algo evidente cuja superficie linguistica é
limpida ou diafana, mas algo marcado por uma profundidade de sentido t&o insondavel quanto
a da matéria. Algo instaurador de uma diversidade de ideacdes, de imagens (cf. BAKHTIN,
1997), de combinaces estético-sentidurais, balizado por um eterno dialogo de linguagens em

descontinuo movimento de (trans)formacéo e (des)construcdo de sujeitos e sentidos.
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