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RESUMO: Neste artigo analisamos como e quais saberes da ciéncia linguistica funcionam na
constituicdo de um curso de Letras voltado a formacdo de professores de lingua portuguesa.
Ancoramo-nos na perspectiva tedrico-metodoldgica da Analise de Discurso de linha francesa (AD) em
dialogo com a Histéria das Ideias Linguisticas (HIL). Nosso percurso de analise se faz a partir da
leitura de ementas das disciplinas vinculadas a Linguistica, Lingua e Ensino, do Curso de Letras da
UNOCHAPECO-SC.
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ABSTRACT: This paper aims at investigating how and which theoretical aspects of linguistics are
effective for implementing a Letters course directed across the educations of Portuguese language
teachers. This study is anchored to a theoretical-methodological perspective of the French discourse
analysis which dialogues with the History of Linguistic Ideas. Our analysis is carried out through a
documental investigation of a corpus of analysis containing accounts on the Letters course,
specifically at UNOCHAPECO-SC.
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INTRODUCAO

Para construir as reflexdes que seguem neste artigo, escolnemos o percurso da analise
de ementarios de disciplinas constitutivas de diferentes organizacdes curriculares do Curso de
Letras da UNOCHAPECO?. O contexto sécio-histérico de fundacéo do curso de Letras da
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A Universidade Comunitaria da Regido de Chapecé - UNOCHAPECO é uma instituico comunitaria,
profundamente identificada com o desenvolvimento regional e muito atenta as necessidades da populacéo e das
organizagdes situadas em sua regido de abrangéncia. Nascida da iniciativa de liderancas locais, com o intuito de
garantir a oferta de educacdo a populagdo da regido, ha 40 anos vem contribuindo ativamente com o
desenvolvimento do oeste catarinense, por meio da formacdo de profissionais qualificados, da educagéo
continuada para profissionais e liderancas, da producdo e publicacdo de novos conhecimentos, do
desenvolvimento de a¢des comunitarias voltadas a promocdo do desenvolvimento econémico, social, cultural,
esportivo e da salde, além de acBes de assisténcia social. <https://www.unochapeco.edu.br/info/a-unochapeco-
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hoje UNOCHAPECO ¢ determinante para a compreensdo de suas especificidades, uma vez
que tal curso é afetado pela constituicdo do discurso da mudanga no ensino de lingua
(PIETRI, 2003) que emerge nos anos finais da década de 1970 e inicio da década de 1980.
Nessa época, tomam corpo os discursos sobre a necessidade de se repensar 0s rumos do
ensino de lingua portuguesa e sobre o papel da Linguistica nessa reformulacio. E ap0s essa
emergéncia que o curso em foco configura-se, sendo, pois, afetado e determinado por essas

condicdes de producao.

SABERES EM FUNCIONAMENTO EM UM CURSO DE LETRAS

Como afirma Scherer, “falar da histéria dos estudos lingiiisticos, a partir dos
ementarios, nos leva a uma compreensao mais especifica da propria historia disciplinar”
(2005, p. 15). Consideramos os textos das ementas curriculares como recortes de um objeto
do conhecimento, como recortes do universo do dizivel em uma disciplina e, por isso
também, materialidades linguisticas, objetos linguistico-historico-discursivos, a partir dos
quais podemos analisar o funcionamento do interdiscurso na relacdo com o intradiscurso, bem
como o0s modos de inscri¢do da historia e dos sujeitos.

Considerando que cada Matriz Curricular é constituida por um conjunto de disciplinas,
para selecionarmos as ementas que se tornaram objeto de andlise, tomamos como critério de
selecdo a estreita relacdo entre as disciplinas e nosso objeto de estudo: Linguistica e ensino de
Lingua Portuguesa. De todo o conjunto de componentes curriculares do corpus, recortamos
aqueles que sdao nomeados de Lingua Portuguesa, Leitura e Producdo de Textos, Linguistica e
Estudos Linguisticos.

No processo de analise de nosso objeto, pelo delineamento de regularidades,
chegamos & constituicdo de processos discursivos que colocam em funcionamento diferentes
efeitos de sentido na relagéo entre os saberes vinculados a Linguistica/lingua/ensino, a partir
dos quais mobilizamos as seguintes categorias de analise que designamos de saberes em
funcionamento: (pro)fusdo de saberes e (con)fusdo de saberes: Lingua Portuguesa e
Linguistica. Essas regularidades discursivas foram agrupadas em Blocos Discursivos

Tematicos (BDT), identificados da seguinte forma:

2>. Acesso em 19 de janeiro de 2012.
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Bloco discursivo tematico 01 (BDT 01): (Pro)Fuséo de saberes no ensino de Linguistica
Bloco discursivo tematico 02 (BTD 02): (Con)Fuséo de saberes: Lingua Portuguesa e
Linguistica

Cada BDT esta organizado em Grupos Discursivos (GD) constituidos por sequéncias
discursivas (SDs) agrupadas de acordo com o tema em comum e com a questdo que norteia
nosso trabalho de pesquisa. Em cada GD, as SDs estéo identificadas numericamente. Ao final
de cada SD, indicamos, entre parénteses, a data correspondente ao ano do documento de onde
tal sequéncia foi recortada.

A (pro)fusédo de saberes é analisada no BDT 01 que agrupa saberes vinculados nas
disciplinas de Linguistica e Estudos Linguisticos. Neles, identificamos a coocorréncia de
diferentes disciplinas e/ou teorias linguisticas na constituicdo de uma disciplina.

A (con)fusdo de saberes, por sua vez, é analisada no BDT 02, a partir do qual
mostramos o funcionamento de saberes vinculados aos estudos linguisticos nas ementas de
disciplinas nomeadas de Lingua Portuguesa e Leitura e Producdo de Textos.

Em nosso percurso analitico, para compreendermos o funcionamento desses efeitos de
sentido que sinalizam as diferentes relacdes entre os saberes, ancoramo-nos nas noc¢des de
interdiscurso e intradiscurso, tendo como pano de fundo, também, a nocdo de memoria, sob a
base tedrica da Andlise de discurso de orientagéo pecheutiana.

Como lembra Pécheux (1999), a memoria implica, a0 mesmo tempo, uma
regularizacdo e uma desregularizacdo sobre os sentidos dados, mobilizada pelo acontecimento
novo, que se situa como forca capaz de fazer uma lacuna nos sistemas de implicitos,
impedindo-os de se assimilarem como mera parafrase. A memoria €, assim, um dispositivo
capaz de se transformar e gerar possiveis e outros sentidos. Essa no¢do de memoria se mostra
produtiva quando tomamos como objeto de analise processos que envolvem as relacdes de
ensino, em que entra em funcionamento o discurso pedagdgico. Orlandi define o discurso
pedagogico “como um discurso circular, isto €, um dizer institucionalizado, sobre as coisas,
que se garante, garantindo a institui¢do em que se origina e para a qual tende: a escola” (1987,
p. 28). Assim, entendemos o discurso pedagdgico como um discurso sobre outros discursos. O
discurso pedagdgico, quando costuma colocar as coisas a saber como conteldos para serem
assimilados pelo aluno, conduz a uma repeticdo da formulagdo linguistica, minimizando o

trabalho sobre a memdria discursiva. No entanto, a memoria discursiva ndo é fixa nem
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homogénea, ela é permeével a modificacdes por conta da acdo dos sujeitos que ressignificam
0 que esta dado.

Entendemos que essas relacdes de (pro)fusdo e (con)fusdo de saberes se fazem, no
nivel de constituicao, pelo funcionamento do interdiscurso ao se operar sobre o que ja foi dito,
sobre o repetivel, determinando os deslocamentos promovidos pelo sujeito nas fronteiras de
uma formagdo discursiva. Isso porque o interdiscurso determina materialmente o efeito de
encadeamento e articulacdo de tal modo que aparece como o puro "ja-dito". Nessas relagdes,
observamos também o funcionamento intradiscursivo, pois consideramos que o intradiscurso
é o "fio do discurso" e que ele é do nivel da formulacdo, no qual se realiza o trabalho de
juntar, alinhavar, costurar os sentidos dispersos.

Em nosso estudo, torna-se necessario também considerar que, ao tomarmos como
objeto de andlise as ementas curriculares, estamos tratando de um objeto que materializa o
processo de didatizacdo de saberes. Entendemos a didatizagio como 0 processo de
mobilizacdo de saberes, oriundos nesse caso da ciéncia Linguistica, que se tornam outros ao
serem transpostos para uma situacéo de ensino, ou seja, 0s saberes sabios (cientificos) que sdo
transformados em saberes ensinados pela exigéncia de transmissibilidade dos discursos da
ciéncia. Tem-se uma relacdo que se constitui entre o cientifico e o pedag6gico, mediada pelo
funcionamento da transposicdo didatica, que mobiliza a relagdo entre a teoria cientifica e a
pratica pedagdgica: a transformacdo de objetos de conhecimento em objetos de
ensinoaprendizagem.

Quando analisamos as ementas das disciplinas estamos mobilizando saberes que se
encontram em um processo de didatizacdo, ou seja, que estdo transpostos para uma situagédo
de ensino e ndo séo mais 0s mesmos, sdo outros dentro do mesmo, pois se encontram em uma
outra relagdo com as coisas a saber, visto que as condicdes de produgdo do discurso
pedagogico sdo também outras em relacdo as condi¢des de producdo do discurso cientifico.
Entendemos que os saberes que sdo ensinados s6 0s sdo porque antes eles funcionam no
universo do dizivel dos saberes sabios, ou seja, no interdiscurso do discurso cientifico. A
convocagédo de um conjunto de saberes, e ndo de outros, se faz com base em uma filiagdo a

partir de uma identificacéo teorica.
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A (PRO)FUSAO DE SABERES NO ENSINO DE LINGUISTICA

Ao analisarmos os ementarios das disciplinas de Linguistica e de Estudos Linguisticos
formulados nas diferentes matrizes curriculares do curso de Letras da UNOCHAPECO,
objetivamos compreender no nivel interdiscursivo como os efeitos de sentido se instituem no
ponto de encontro entre 0 que esta sendo dito no fio do discurso e a rede de sentidos
socioculturais e ideoldgicos existentes no universo do dizivel.

Quando se fala em ciéncia linguistica, Guimaraes (1983) aponta que, na década de
1980 ja parecia possivel dizer que os estudos linguisticos haviam superado a situacdo fundada
por Saussure, viés pelo qual a definicdo do objeto da Linguistica parecia excessivamente
restrito, pois provocava a ruptura da relacdo mundo e da linguagem e tomava esta como um
sistema fechado. Essa superacdo, no entanto, promoveu a convivéncia de identificacdes e
contraidentificacbes a filiacdes tedricas® diversas que se constituiram pela redefinicdo de
objetos, tal como uma posicdo gerativo-transformacional, de base ldgico-matematica, e a
posicao enunciativa, de base pragmatica.

Observamos o funcionamento de diferentes filiacGes tedricas vinculadas a ciéncia
linguistica tanto na organizacdo interna de cada disciplina, quanto na organizacdo sequencial
das disciplinas, o que nos levou a organizacdo deste bloco discursivo em que analisamos a
(pro)fusdo de diferentes perspectivas e modelos tedricos na organizacdo disciplinar, a partir

dos seguinte grupos discursivos:

Bloco Discursivo Temético 01 (BDT 01): (pro)fusao de saberes

Grupo discursivo 01- (GD 01)- Discurso fundador: Saussure e o estruturalismo
Grupo discursivo 02- (GD 02)- Formalismo e funcionalismo

Grupo discursivo 03- (GD 03)- Estudos Seméanticos

Grupo discursivo 04- (GD 04)- Sociolinguistica

Grupo discursivo 05- (GD 05)- Analise do discurso

Grupo discursivo 06- (GD 06)- (Pro)Fusao linguistica

Para analisarmos o primeiro Grupo discursivo - GD 01 - deste bloco discursivo, ao
qual damos uma atencdo maior, partimos das palavras de Gadet e Pécheux para quem
“Saussure constitui, direta ou indiretamente, a pedra de toque de todas as lingliisticas atuais, o

seu ponto de partida critico” (2004, p.55).

% Lagazzi-Rodrigues (2007) afirma que a filiacdo tedrica se da nas bases de uma identificacéo, que no
campo cientifico determina uma prética cientifica. A filiacdo determina modos diferentes de fazer
ciéncia, de lidar com um objeto de estudo, que pode ser constantemente “redefinido”.
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De acordo como Paveau e Sarfati (2006), Saussure definiu a lingua como o objeto da
linguistica e fundou a linguistica moderna, operando uma “ruptura com a lingiistica
comparatista de sua época, propondo uma abordagem néo historica, descritiva e sistematica
(dir-se-a. Mais tarde, ‘estrutural’)” (p. 63). O estruturalismo foi marcado por um retorno aos
trabalhos de Saussure, em especial ao Curso de Linguistica Geral (1916).

Em Pécheux (1999), encontramos também a ideia de que Saussure pds-se a pensar
contra seu tempo, rompendo com uma série de interrogacdes pré-linguisticas sobre a origem
da linguagem e suas determinacdes bioldgicas, logicas, socio-histéricas ou filosoficas.
Também afirma Pécheux que “o estado atual da Lingiistica ¢ que o ponto inaugural
permanece evanescente, e que a ruptura por ele suposta nunca é efetuada” (p. 09)*.

Pécheux (1999) afirma que, desde a publicacdo do Curso de Linguistica Geral (1919)
até os anos 1950, as teorias linguisticas giraram em torno de Saussure, ora filiando-se a ele,
ora dela se distanciando. Essas “didsporas e reunificagdes” demonstram o quanto a recepgao
das obras do genebrino se fizeram descontinuadamente. A primeira didspora aparece nos anos
1920: a linguistica saussuriana vai vagar do circulo de Moscou até o circulo de Praga, depois
vai para Viena e Copenhague. Os anos 1950 ddo a aparéncia de uma reunificacdo, na qual a
teoria saussuriana teria finalmente encontrado seu caminho: a "segunda vida" de Saussure
parece se confundir com a da Linguistica enquanto disciplina acima de qualquer suspeita. Do
funcionalismo de Martinet as teorias behavioristas da comunicacdo, 0 pensamento de

Saussure se estende até o estruturalismo distribucional de Bloomfield:

Efetivamente, de Bloomfield até Harris, e deste até os primeiros trabalhos de
Chomsky, a heranca do estruturalismo saussureano parecia se dirigir para suas
melhores condicfes de realizagdo, através da espetacular retomada, no nivel
sintatico, dos fundamentos tedricos que Saussure havia formulado no plano
fonoldgico e morfoldgico (PECHEUX, 1999, p. 10).

Nas ementas que analisamos, encontramos o0 retorno ao discurso fundador da

Linguistica, como podemos observar no GD 01.:

Grupo discursivo 01 (GD 01) - Discurso fundador: Saussure e o estruturalismo

SD 01: LINGUISTICA I: Origens da Linguagem através do processo semi6tico. Nogdes de signo linguistico. Lingua e
Linguistica. Linguagem e o idioma Universal. Aplicagbes da Linguistica. Histdria na perspectiva filosdfica.

Linguistica até o século XX. Eixo: Historia e diacronia (1991).

SD 02: LINGUISTICA I: Nogdes gerais sobre a Linguistica; breve historia da Linguistica; o signo; o surgimento da

4 Grifos do autor.
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linguagem; a expansao linguistica; tipos de linguagens; lingua, fala e escrita; lingua e linguagem. Concepgdes de
linguagem. Concepgdes de gramatica (1997).

SD 03: LINGUISTICA I: Lingua, Linguagem e Linguistica Estudos pré-linguisticos. Visdo inicial da Linguistica: as
dicotomias saussurianas. NocOes basicas do estruturalismo linguistico: unidades minimas e niveis de analise
linguistica. Implicacdes do modelo estruturalista ao ensino de linguas (2003).

SD 04: ESTUDOS LINGUISTICOS I: Lingua, Linguagem e Linguistica Estudos pré-linguisticos. Vis&o inicial da
Linguistica: as dicotomias saussurianas. No¢6es basicas do estruturalismo linguistico: unidades minimas e niveis de
analise linguistica. Discussdo das implicacBes do modelo estruturalista ao ensino de linguas com base nas experiéncias
dos alunos (2006).

Saussure constitui 0 ponto de partida das Linguisticas atuais, como apontam Gadet e
Pécheux (2004), e esse mesmo funcionamento pode ser observado na constituicdo disciplinar
do Curso de Letras, uma vez que em todas as disciplinas elencadas como primeiras tem-se 0
retorno ao discurso fundador, materializado em Nogdes de signo linguistico, As dicotomias
saussurianas e Nocdes basicas do estruturalismo linguistico.

Entendemos o discurso fundador como “os discursos que funcionam como referéncia
basica no imaginario”, conforme propoe Orlandi (2003, p. 07) ao tratar da constituicdo do
discurso fundador da histéria de um pais. Tomando de empréstimo essa nocéo e deslocando-a
para o campo disciplinar, diremos que Saussure funciona com uma referéncia basica no
imaginario constitutivo da disciplina de Linguistica, ou seja, ndo seria admissivel ensinar
Linguistica sem remontar a seu discurso fundador.

No entanto, mesmo se considerando a importancia de Saussure e de suas ideias no
processo de cientifizacdo da Linguistica, podemos ponderar se o processo de didatizacdo de
saberes deve ser dar na mesma sequéncia da constituicdo do discurso cientifico. Ou seja, €
preciso ensinar a Linguistica seguindo o mesmo percurso de sua constituicdo enquanto
ciéncia? E preciso iniciar com e por Saussure? E preciso remontar o fio do discurso cientifico
em sua transposicdo em discurso pedagogico? Entendemos que esse funcionamento
negligencia o fato de que quando os saberes cientificos sdo didatizados, no processo de
transposicédo didatica, eles passam a ser outros, sob a ilusdo de ser o0 mesmo.

Pécheux (1999) afirma que a unidade académica da linguistica pos-saussuriana iria
esfacelar-se no inicio dos anos de 1960 sob o efeito de dois processos independentes, mas que
se desenvolviam simultaneamente: o desenvolvimento da hegemonia teérica da Gramatica
Gerativo-Transformacional e o aparecimento de uma nova corrente filosofica que se pautava
na releitura de Freud, Marx e Saussure, o estruturalismo.

De acordo com Orlandi e Guimarées (2006), para a posi¢do chomskyana, o objeto da

Linguistica passou a ser a competéncia linguistica, entendida como as regras de formacéo de

Revista Linguas & Letras — Unioeste — Vol. 15 — N° 28 — Primeiro Semestre de 2014
e-1SSN 1981-4755




71

frases que um falante ideal tem por natureza. Gadet e P&cheux, ao analisarem os percursos de
Chomsky, marcam a filiagdo desse linguista a uma linha teérica:

De Saussure ao C. L. P, do C. L. P. ao funcionalismo, de Bloomfield a Harris e de
Harris a Chomsky, um deslocamento tedrico foi realizado, conseguindo colocar no
centro das preocupagdes lingiisticas a questdo da construcdo sintatica dos
enunciados; no campo americano, essa questdo se colocara nas formas, fazendo
diretamente alusdo as preocupacdes da logica matematica (GADET; PECHEUX,
2004, p. 127).

Segundo os mesmos autores, se havia uma falha no raciocinio de Chomsky, essa falha
estaria na sua tentativa de propor uma teoria que, a0 mesmo tempo em que da conta do

infinito na linguagem, seja verificavel segundo padrées matematicos:

A contradicdo do chomskianismo revela-se, aqui, entre o cuidado em construir
protétipos gramaticais (parciais, portanto experimentaveis) e a tentacdo de um
recurso narcisista infalsificavel aos ideais totalizantes da biologia (GADET;
PECHEUX, 2004, p. 143).

Gadet e Pécheux (2004) prosseguem afirmando que Chomsky vai se mostrar sempre
antifuncionalista, pois, para ele, a linguagem ndo € um instrumento de comunicacao, e sim
uma propriedade bioldgica da espécie humana que deve ser tratada de um ponto de vista
formalista.

Orlandi (2008), ao tratar do funcionalismo e do formalismo na Linguistica brasileira,
lembra que o estruturalismo se desenvolveu a partir de duas tendéncias: o formalismo e o
funcionalismo. Enquanto forma do estruturalismo, o funcionalismo tem como objetivo
considerar as funcbes desempenhadas pelos elementos linguisticos. Ja o formalismo tende a
preocupar-se com a determinacdo das regularidades da organizagdo linguistica. Esse
funcionamento de ideias gerativistas (formalistas) e ideias funcionalistas também esta
marcado nos ementarios das disciplinas de Linguistica e Estudos Linguisticos, como podemos

observar no GD 02, a seguir:

Grupo discursivo 02 (GD 02) - Formalismo e funcionalismo

SD 01: LINGUISTICA II: Conceitos de gramatica. Niveis de analise gramatical. O gerativismo e seus representantes.
Nogdes basicas do funcionalismo linguistico. Os paradigmas formal e funcional: conceitos basicos, métodos analiticos
e repercussdes no ensino de linguas (2003).

SD 02: ESTUDOS LINGUISTICOS Il: O gerativismo e seus representantes. Nogdes basicas do funcionalismo
linguistico. Os paradigmas formal e funcional: conceitos basicos, métodos analiticos e andlise das repercussfes no
ensino de linguas com base em memoriais descritivos (2006).

Podemos observar que a formulagdo das sequéncias que compdem o GD 02

Revista Linguas & Letras — Unioeste — Vol. 15 — N° 28 — Primeiro Semestre de 2014
e-1SSN 1981-4755



72

praticamente se repete e em ambas se marca o estudo dos paradigmas formal e funcional em
Linguistica. Fazendo aqui um empréstimo dos estudos semanticos, destacamos a relagdo
hiperonimica estabelecida na articulagdo intradiscursiva de: gerativismo e Sseus
representantes, Noc¢des basicas do funcionalismo linguistico e Os paradigmas formal e
funcional, uma vez que o gerativismo se constitui em dos modos de fazer um estudo formal, e
o efeito de sentido produzido nessa articulagdo marca um movimento oposto: como se do
gerativismo derivassem os paradigmas formal e funcional.

Considerando que o gerativismo € um dos modos de se fazer um estudo formalista e
que ha, como aponta Oliveira (2004), formalistas ndo-gerativistas e hd muitas formas de ser
formalista, podemos questionar por que entdo somente o modelo gerativista é, nas SD 01 e 02,
apresentado e por que, por outro lado, o funcionalismo linguistico é apresentado de modo
bastante genérico?

Para tentar responder a esses questionamentos, observamos o0 que afirma Pezzati
(2004) ao analisar que na area da linguistica formal tem se dado uma “importancia excessiva”
a figura individual de Chomsky, a quem se atribui a fundacdo do gerativismo. Para Pezzati,
esse tipo de consideragdo “ndo faz jus a investigacdo funcionalista, uma vez que esse modo de
pesquisa ja existia antes mesmo do surgimento da teoria gerativa no final dos anos de 1950~
(Ibid., p. 167). Também, na mesma linha, apropriamo-nos do que afirma Pezzati (2004) ao
considerar que o termo funcional tem sido vinculado a uma variedade tdo grande de modelos
tedricos que se torna impossivel a existéncia de uma teoria monolitica que seja compartilhada
por todos os que se identificam com tal corrente.

Nos ementarios que constituem as matrizes curriculares do Curso de Letras, além de se
remontar ao discurso fundador da Linguistica (GD 01) e de colocar em relagéo os paradigmas
formal e funcional (GD 02), também héa lugar para saberes linguisticos que se constituem em
outros campos disciplinares, como a Semantica, a Sociolinguistica e a Analise de Discurso, tal

como podemos observar nos grupos discursivos a seguir.

Grupo discursivo 03 (GD 03) - Estudos semanticos

SD 01: LINGUISTICA IlI: Panorama de varias linhas de estudos semanticos: Semantica Componencial (Hjelmslev),
Lexical (Pottier), Gerativa (Katz e Fodor), Légica (Trier, Guiraud, Mounin, Bally, Bihler; Frege), Semantica
Conversacional (Austin, Searle); Enunciativa (Benveniste e Ducrot), Semi6tica (Greimas) e Discursiva (Pécheux)
(2001).

SD 02: LINGUISTICA IlI: Seméntica; Fendmenos Semanticos; Panorama de vérias linhas de estudos semanticos:
Semantica formal, Semantica Argumentativa, (da enunciagdo), Semantica Cognitiva, Semidtica, Semantica aplicada ao
ensino (2003).

Grupo discursivo 04 (GD 04) - Sociolinguistica

SD 01: SOCIOLINGUISTICA: Aspectos socioculturais da lingua: lingua como sistema heterogéneo. Significado
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social das formas variantes. Discussdo da variagdo linguistica e ensino de lingua através da analise documental de
textos coletados nas escolas (2006).

No século XX, de acordo com Orlandi e Guimardes (2006), surgiram as ideias
linguisticas que deram énfase a exterioridade, ligadas a Antropologia e a Sociolinguistica. Na
posicdo vinculada a Antropologia, considera-se que a lingua faz parte e é marcada pela
cultura; na posicao vinculada a Sociolinguistica, a lingua é pensada como sendo e tendo uma
estrutura variavel, dependente de fatores externos a lingua, como classe social, faixa etaria e
escolaridade. Em ambas as perspectivas, 0s elementos constitutivos da exterioridade sdo
considerados como relevantes no modo de se configurar e se estudar o objeto lingua.

Orlandi e Guimaraes (2006) apontam o século XX como um Gltimo movimento na
historia dos estudos da linguagem, marcado por uma posicao tedrica que pensa a relagdo entre
a exterioridade e o linguistico como uma relagcdo constitutiva do processo linguistico. Essa
perspectiva é representada pela Andlise do Discurso (GD 05), desenvolvida a partir da década
de 1960 na Franca e cujo objeto de estudo fundamental é o discurso, entendido como um

“objeto integralmente linguistico e integralmente histérico” (p. 151).

Grupo discursivo 05 (GD 05) - Analise do discurso

SD 01: LINGUISTICA 111: Nocéo do discurso. Conceito. Analise do discurso. Tipos de discurso. A heterogeneidade. O
discurso. Os conetivos argumentativos. O discurso e o antidiscurso. Os conectivos argumentativos. Eixo: Analise do
discurso (1991).

SD 02: ANALISE DO DISCURSO: Lingua, linguagem, discurso. Condi¢Bes de producdo do texto/discurso
pedagogico. A constitui¢cdo dos sujeitos e sentidos do texto: analise de discursos que circulam na escola. (2006).

Para dar prosseguimento as analies, ancoramo-nos em Pécheux e Gadet (1997), ao

afirmarem que

[...] a histdria da Linguistica apresenta uma particularidade em relagdo & histéria das
outras ciéncias (por exemplo, a fisica) que é a de que a gente ndo encontra nela,
aparentemente, invalidacao definitiva de teorias. Assistimos, com efeito, a producéao
de conceitos cientificos mas, e isto é significativo, aquilo contra o que se
constituiram esses conceitos continua a existir e a produzir efeitos na pesquisa: é
assim para o corte saussuriano, € assim para as criticas construtivas que Chomsky
enderecou as gramaticas estruturalistas. Ndo podemos pois levar em conta sO a
histdria da Linguistica, temos de levar igualmente em conta o que chamamos
filosofia espontdnea dos linguistas, que explica que se perpetuem certas
contradi¢Bes, mesmo se de forma transformada (1997, [s.p.]).

Nesse mesmo sentido, segundo Guimardes (1983, p. 06), a “redefinicdo do objeto”,

que se deu nos estudos linguisticos, ocorreu por meio do “alargamento do seu objeto de
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estudo” e isso permitiu 0 desenvolvimento das pesquisas nas diferentes areas. Para
compreender esse ‘“alargamento do objeto da Linguistica”, Orlandi e Guimaraes (20006)
afirmam que as diferentes linhas de reflexdo ndo se configuram como momentos que se
sucedem no tempo, pois elas produzem permanéncias e concomitancias: uma posicao teorica
ndo provoca a substituicdo da posicdo anterior, ao contrario, ha a convivéncia simultanea.
Além disso, ndo houve (h&) uma estabilizacdo dessas perspectivas teoricas, pois elas mantém-
se produtivas e em constante conflito.

E preciso considerar o que aponta Altman (2004) ao dizer que em ciéncias da
linguagem o avanco da producdo cientifica se da por acumulacéo e continuidades dos saberes
que sdo produzidos. A autora refuta a ideia de que se possa pensar a Linguistica como uma
ciéncia paradigmatica, uma vez que a cientificidade Linguistica contemporanea parece ter se
fragmentado em diversos paradigmas® que ndo sdo autoexcludentes, dado que e a supremacia
momentanea de um modelo tedrico, de um modo de fazer a ciéncia linguistica, ndo implica no
desaparecimento dos outros.

Na analise das ementas, observamos um movimento disciplinar similar, quando
identificamos a presenca de saberes que se vinculam a diferentes perspectivas tedricas na

formulacdo de cada ementario, o que pode ser visualizado no quadro a seguir:

Grupo discursivo 06 (GD 06) - (Pro)Fusao Linguistica

SD 01: LINGUISTICA I: Linguagem e sociedade. Linguagem e cultura. Variacdo linguistica: desenvolvimento,
fungdo e uso. A ciéncia linguistica. Linguistica. Lingua e linguagem oral e escrita. (1990)

SD 02: LINGUISTICA I1: Analise do discurso. O signo linguistico. A dupla de articulagdo. Fonética articulatoria.
Fonologia e morfologia. Fonologia: conceito. Analise fonoldgica. Morfologia: conceito. Tipos de unidades, morfemas
e alomorfes. Pratica de analise em fonologia e morfologia. (1990)

SD 03: LINGUISTICA I1lI: A sociolinguistica. A psicolinguistica. Gramatica Gerativa Transformacional:
fundamentos, conceitos basicos e componentes. (1990)

SD 04:LINGUISTICA II: Linguagem. Signo Linguistico. Caracteristicas da linguagem. Linguagem e Ideologia.
Linguagem e Poder. Linguistica e o ensino da Lingua materna. Eixo: Linguagens e sociedade. (1991)

SD 05: LINGUISTICA II: Nocdes de fonética, fonologia, Variacdo Linguistica (fatores), lingua, fala e escrita, lingua
e linguagem, caracteristicas da linguagem, caracteristicas e aquisicdo da linguagem, fungdes, niveis de linguagem.
(1997)

Ao analisarmos as sequéncias constitutivas do GD 06 observamos o funcionamento de
saberes filiados a disciplinas ou teorias linguisticas diferentes. Por exemplo, na SD 01

identificamos saberes que ndo se articulam a uma perspectiva, pois ha saberes vinculados a

® A autora (2004) parte da nocéo de paradigma proposta por Kuhn. Para este, o progresso cientifico ndo se da
somente por continuidade e acumulacdo, mas por rupturas e descontinuidades, que marcam o surgimento de um
novo paradigma, incomparavel e incomensuravel em relacdo ao que o precedeu.
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Linguistica Antropoldgica, pelo estudo das relagbes entre linguagem, sociedade e cultura; a
Sociolinguistica, por meio da variagéo linguistica; e ainda a prépria Linguistica, ao se propor
0 estudo da Ciéncia Linguistica. Na SD 02 estdo marcados saberes vinculados a Analise do
Discurso, Fonetica, Fonologia e Morfologia. Na SD 03, encontramos mencdo a duas
disciplinas consideradas subareas, mas independentes da Linguistica, em Sociolinguistica e
Psicolinguistica. Além disso, também se propde o estudo da Gramética Gerativa.
Entendemos que a coocorréncia de saberes filiados a diferentes perspectivas ou
disciplinas linguisticas na formulacdo de um mesmo ementario, mostra a (pro)fusdo de
saberes e marca a preocupagdo em fornecer um panorama geral das diferentes linhas de
estudo na ciéncia linguistica, constituindo uma disciplina interdisciplinar. Nesse sentido,

consideramos o que Orlandi tem chamado de “dispersao disciplinar’:

Ha uma dispersdo das formas de conhecimento e os projetos de interdisciplinaridade
supdem poder elidir essa dispersdo necessaria, ou seja, pensam poder ultrapassa-la
pela instrumentalizacdo de uma disciplina pela outra. Estes se iludem com a
possibilidade do objeto integral e do saber total, como se a fala da
interdisciplinaridade pudesse por si ultrapassar a histdria do conhecimento e néo
fosse, ao contrario, parte dela. A Analise de Discurso reconhece a dispersdo das
disciplinas como uma necessidade que se sustenta na prépria relacdo do
conhecimento com a linguagem (com o discurso), sendo esta sempre sujeita a
interpretagdo. O que significa afirmar a abertura do simbdlico nessa relagdo com a
disperséo do saber em seus diferentes discursos (ORLANDI, 1994, p.53-4).

No entanto, consideramos que esse funcionamento pode apresentar algumas
fragilidades quando se trata do ensino da Linguistica, pois a imagem que o estudante de
Letras pode constituir em relacdo aos estudos linguisticos pode configurar-se como uma area

tdo heterogénea e dispersa, e de modo algum coerente.

(CON)FUSAO DE SABERES - LINGUA PORTUGUESA E LINGUISTICA

Ao analisar os cursos de Letras das universidades rio-grandenses, Scherer (2005)
aponta que nos cursos como UNISC (1973), URI (1969, 1972), URCAMP e UCS (1965),
“pelo menos na area de Estudos Linguisticos, a Linguistica vem se juntar ao ensino de lingua
portuguesa, ou seja, Linguistica e Lingua Portuguesa aparecem justapostas, confundindo-se
enquanto disciplina, enquanto ementa, enquanto programa, salvo raras excec¢des” (Ibid., p.
10). No corpus deste trabalho, observamos um funcionamento similar ao apresentado por

Scherer (2005) o qual apresentamos no Bloco Discursivo Tematico 02, BDT 02.
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O BDT 02 é composto por seis Grupos Discursivos (GD). Cada GD ¢é constituido por
sequéncias discursivas que explicitam a presenca de saberes vinculados a ciéncia linguistica
na organizacdo curricular de disciplinas nomeadas de Lingua Portuguesa ou de Leitura e
Producéo de Textos nas matrizes curriculares do curso de Letras da UNOCHAPECO. Os GDs

estdo assim identificados:

Bloco discursivo tematico 02 (BDT 02): (Con)fusdo de saberes: Lingua Portuguesa e Linguistica

Grupo discursivo 01 (GD 01)- Teoria da Comunicagéo

Grupo discursivo 02 (GD 02)- Gerativismo

Grupo discursivo 03 (GD 03)- Sociolinguistica

Grupo discursivo 04 (GD 04)- Linguistica textual

Grupo discursivo 05 (GD 05)- Estudos da Significacdo e do Discurso
Grupo discursivo 06 (GD 06)- (Con)jungdo: Linguistica e Lingua

A partir da analise dos quadros de ementarios, observamos que no momento de
implantacdo do curso, em 1990, os contetdos listados na formulacdo das ementas das
disciplinas de Lingua Portuguesa, que correspondem a um recorte do universo do dizivel,
estavam vinculados a concepcdo que toma a linguagem como instrumento de comunicacéo,
vinculando-se a saberes advindos da Teoria da Comunicacao.

De acordo com Sampaio (2001), a teoria da comunicacdo fundada na relagédo entre os
elementos do esquema de comunicacdo € um modelo linear, visto como um processo de
transporte da informacdo de um ponto A (0 emissor) para um ponto B (o receptor). A
informacdo, uma vez codificada em sinais por um emissor, seria transmitida através de um
canal (a midia) para um receptor que processaria a sua decodificacio®. No entanto, tal modelo
encerra 0 processo comunicacional em uma questdo de transporte de informagdes, de modo
que o papel dos agentes comunicacionais, como designa Sampaio (2001), sdo minimizados.

De acordo com a autora,

[...] a propria relagdo entre os agentes comunicacionais, na complexidade e
pluralidade de seus interesses e concepges, € desconsiderada, assim também como
é negligenciada a discussdo acerca do contexto em que se verifica a comunicacéo
(SAMPAIOQ, 2001, [s.p.]).

Além da relacdo entre o que Sampaio (2001) chama de agentes comunicacionais, a

® Esse modelo da comunicacdo, nos seus elementos fundamentais, encontra-se também na Linguistica
Estruturalista de Roman Jakobson, que analisa o ato de comunicag8o verbal a partir dos conceitos de remetente,
destinatario, mensagem, canal, cddigo e contexto. Ele se origina com F. de Saussure, cujas ideias, organizadas no
Cour de Linguistique Générale, postulava a existéncia de uma ciéncia geral dos signos, a Semiologia, da qual a
Linguistica faria parte (SAMPAIO, 2001).
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utilizacdo do conceito de informacdo como algo objetivo é bastante problematica em se
tratando do esquema que liga um emissor A e um receptor B, de tal modo que a informagéo é
repassada em sua integridade e completeza do emissor para o receptor, que tera acesso, sob
essa Otica, a mesma mensagem. Apresentando de antemdo alguns problemas relativos a
identificacdo, a filiacdo a Teoria da Comunicagdo, apresentamos o primeiro grupo discursivo
(GD 01) para, a partir dele, tecermos nossa analise em uma perspectiva discursiva:

Grupo discursivo 01 (GD 01) - Teoria da Comunicacao

SD 01: LINGUA PORTUGUESA II: Comunicacio humana: os codigos, os niveis linguisticos, gramaticalidade
e aceitabilidade. Expressdo oral: diccdo, ortoépia, prosodia, entonacdo e analise. Expressdo escrita. Estudo da
gramatica aplicada: revisdo geral e sistematica. Interpretacdo de textos técnicos e literarios. (1990)
SD 02: LINGUA PORTUGUESA I1I: Linguagem. Lingua. Modalidades. Os processos sintaticos: concordancia,
regéncia. O uso dos pronomes pessoais. Reda¢do oficial. Documentos e correspondéncias. (1990)

Nas SDs que constituem esse grupo discursivo, identificamos saberes que se vinculam
a Teoria da Comunicacdo ao se marcar a preocupacao em estudar a comunicacdo humana e
seus codigos; a necessidade de aprender a interpretar textos técnicos e de redigir documentos
e correspondéncias de acordo com os modelos j& formatados no circuito comunicativo da
redacdo oficial. Entendemos que a selecdo desses conteidos, no conjunto de ementérios de
disciplinas de Lingua Portuguesa, sinaliza um efeito de identificacdo ao modelo tedrico que
explica o funcionamento da lingua/linguagem por meio de um esquema em que Se
desconsidera, por exemplo, os sujeitos e as condic¢des de producdo do discurso.

A Teoria da Comunicacdo embasou o ensino de lingua portuguesa durante a década de
1970 e, para explicarmos a insercdo desses saberes nos ementarios de um Curso de Letras
implantado no inicio da década de 1990, podemos considerar que a presenca deles se via
interdiscurso (no eixo da constituicdo) nos/pelos vestigios das filiacdes tedricas dos sujeitos
que formulam (via intradiscurso) esses ementarios.

A maioria dos professores que formavam o corpo docente que atuou no momento de
implantacdo do curso de Licenciatura Plena caracterizava-se por ter sua formagdo em Letras
datada na década de 1970. Essa era uma epoca em que a Linguistica estava em fase
embrionaria nas institui¢cbes distantes dos centros de referéncia nos estudos da linguagem;
época, também, marcada pelo militarismo e pela forte presenca da Teoria da Comunicagéo.

No entanto, além de tentarmos compreender o porqué de saberes vinculados a um

modelo teorico, cuja expressividade se deu em décadas anteriores, se fazerem presentes em
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um curso de Letras no inicio da década de 1990, entendemos ser necessario explicitar as
fragilidades de tal modelo a luz da perspectiva discursiva a qual nos filiamos.

De tal modo, quando em ementarios de disciplinas de um curso de Letras marca-se um
efeito de identificacdo a saberes que concebem que o processo comunicativo se da de modo
linear, que as informagfes e seus conteudos sdo objetivos e transparentes, que o papel dos
sujeitos € minimizado e que as condi¢des de producdo sdo ignoradas, entendemos que tal
concepcao desconsidera que a linguagem ndo é transparente, que 0s sentidos ndo sao
conteudos e “que ndo ha discurso sem sujeito € que ndao ha sujeito sem ideologia”, como
sempre lembra Orlandi (2005a, p. 17) a partir de Pécheux (1997).

Nesse sentido, e na esteira do que afirma Orlandi (2005a), para a AD, o discurso néo
se trata apenas de transmissdo de informacdo, mas se constitui em efeitos de sentido entre
locutores. Assim, compreendemos que um ensino de lingua pautado em uma teoria
comunicativa mostra-se problematico, em especial quando consideramos que se trata de um
curso de voltado a formacdo de professores na década de 1990 e, também, por se
desconsiderar o vinculo entre lingua, sujeito e histéria.

Por outro lado, em nossa analise compreendemos que, se nesse momento do curso 0s
saberes vinculados a Teoria da Comunicacdo tém seu lugar estabelecido no curso de
graduacdo, do mesmo modo que os saberes vinculados as teorias discursivas, por exemplo,
ndo se fazem presentes, isso acontece em fungdo de dois principais aspectos: a interiorizacéo
da instituicdo e também a interiorizagdo da formacao docente’.

Além de saberes vinculados a Teoria da Comunicacdo, nos ementarios das disciplinas
de Lingua Portuguesa e de Leitura e Producdo de Textos identificamos a presenca de saberes

vinculados a Teoria Gerativa, como podemos observar no GD 02:

Grupo discursivo 02 (GD 02) - Gerativismo

SD 01: LINGUA PORTUGUESA Il: Comunicagdo humana: os cddigos, os niveis linguisticos,
gramaticalidade e aceitabilidade. Expresséo oral: dicgdo, ortoépia, prosddia, entonagdo e analise. Expressao
escrita. Estudo da gramatica aplicada: revisdo geral e sistematica. Interpretacdo de textos técnicos e literarios.
(1990)

SD 02: LINGUA PORTUGUESA III: Lingiiistica textual e Lingua Portuguesa; estudo dos processos de
coesdo referencial e seqliencial; coeréncia sintatica e semantica; gramaticalidade; adequac&o; aceitabilidade.
(1997)

A partir da organizagdo da Matriz Curricular do curso de Letras, em 1991, quando

houve o trabalho de assessoria de um linguista, o Prof. Dr. Jodo Wanderley Geraldi,

" Em nosso trabalho de tese, desenvolvemos essas analises.
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observamos a insercdo de saberes vinculados a outras areas das ciéncias linguistica, ndo
somente & Teoria da comunicacdo e ao Gerativismo, mas inscritos ainda na Sociolinguistica,
na Linguistica Textual, nos Estudos da Significacdo e do Discurso, como analisaremos na
sequéncia.

Em relagdo aos saberes vinculados a Sociolinguistica, destacamos que a nocdo de
variedade linguistica nos mostra a possibilidade de insercdo da lingua fluida, como a lingua
concreta da experiéncia comum (ORLANDI, 2005b). Isso porque “é preciso considerar que a
lingua ndo é homogénea: hd o falar comum, a linguagem familiar, a vulgar, ha falares
regionais, rurais, etc.” (p. 64). A nocdo em foco tem lugar nos ementarios, como esta posto no

GD 03 a sequir:

Grupo discursivo 03 (GD 03) - Sociolinguistica

SD 01: LINGUA PORTUGUESA I: Variedades linguisticas e o dialeto padrdo. Leitura e Producdo de Textos,
narrativas pessoais, resenhas e textos de jornais. Analise linguistica a partir dos textos produzidos pelos alunos:
ortografia, acentuacdo gréafica, pontuacdo, crase, concordancia e regéncia. Eixo: VariagGes. (1991)

SD 02: LINGUA PORTUGUESA VI: Aspectos socioculturais da lingua: lingua como sistema heterogéneo.
Significado social das formas variantes. Variagao linguistica e ensino de lingua. (2003)

Além das noc¢es vinculadas ao campo da Sociolinguistica, também identificamos uma
acentuada presenca de saberes vinculados a Linguistica Textual na formulacdo dos ementarios

de Lingua Portuguesa e de Leitura e Producédo de Textos, como apontamos no GD 04:

Grupo discursivo 04 (GD 04) - Linguistica textual

SD 01: LINGUA PORTUGUESA III: Estudo de Texto. Coesdo Textual e Coeréncia Textual. Coesdo Textual —
Conceitos e mecanismos. Coesdo sequencial. Coeréncia Textual: Conceito de Coeréncia. Coeréncia e
Linguistica do texto. Fatores, Coeréncia e ensino. Aspectos morfoldgicos. Eixo: Linguagens e sociedade.
(1991)

SD 02: LINGUA PORTUGUESA III: Linguistica textual e Lingua Portuguesa; estudo dos processos de coesdo
referencial e sequencial; coeréncia sintatica e semantica; gramaticalidade; adequacdo; aceitabilidade. (1997)

SD 03: LEITURA E PRODUCAO DE TEXTOS II: Anélise, producéo e analise de textos. Texto e textualidade.
Texto escrito e falado. Fatores de textualidade no texto escrito e no texto falado. Tipologias textuais. O texto na
sala de aula: analise de textos coletados em escolas. (2006)

SD 04: LINGUA PORTUGUESA IV: Linguistica textual e Lingua Portuguesa: intertextualidade,
informatividade: os diferentes tipos de textos, seus contextos e préaticas sociais. As maximas de Grice; nogdes
de implicatura e relevancia aplicadas as diferentes tipologias de textos. (1997)

SD 05: LEITURA E PRODUCAO DE TEXTOS II: Anélise, producdo e analise de textos. Texto e textualidade.
Texto escrito e falado. Fatores de textualidade no texto escrito e no texto falado. Tipologias textuais. O texto na
sala de aula: analise de textos coletados em escolas. (2006)

Nas SDs do GD 04, identificamos saberes vinculados a Linguistica Textual, pela
preocupacdo no estudo dos aspectos relativos a textualidade. No final dos anos de 1980,
entraram em funcionamento no ensino de lingua portuguesa as ideias advindas da Linguistica

Textual, que centravam o ensino na formacéo de leitores/produtores competentes. Tais ideias
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promoveram uma transformacdo na concep¢do de lingua, que passou a ser discutida nas
relagdes entre lingua, historia e sociedade, sendo ainda expressa em textos.

Além de saberes vinculados a area dos estudos sociolinguisticos e da Linguistica
Aplicada, também ressoam saberes vinculados aos estudos da significacdo, os quais

apresentamos no GD 05:

Grupo discursivo 05 (GD 05) - Estudos da Significacdo e do Discurso

SD 01: LINGUA PORTUGUESA IV: Semantica: fatores logicos e motivacdo do significado. Alteragio
semantica. Analise semantica. (1990)

SD 02: LINGUA PORTUGUESA II: O formal e o Semantico. Gramatical. Semantica e Pragmatica. Eixo:
Historia — Diacronia. (1991)

SD 03: LINGUA PORTUGUESA IV: Semantica do Portugués. Fatores I6gicos e motivacdo do significado.
Alteracdes semanticas. Analise seméntica. Significado e contexto. Eixo: Andlise do discurso. (1991)

SD 04: LINGUA PORTUGUESA VII: O texto e a textualidade. Subjetividade. Filosofia de ensino. Gramatica
e Politica. Pressupostos e subentendidos. Linguagem, metalinguagem e performativos. Eixo: Escola e ensino.
(1991)

SD 05: LINGUA PORTUGUESA IV: Linguistica textual e Lingua Portuguesa: intertextualidade,
informatividade: os diferentes tipos de textos, seus contextos e praticas sociais. As maximas de Grice; no¢bes
de implicatura e relevancia aplicadas as diferentes tipologias de textos. (1997)

SD 06: LINGUA PORTUGUESA VII: Semantica e pragmatica. De&ixis. Performativos. Polissemia,
ambiguidade e polifonia. Atos de fala. (1997)

SD 07: LINGUA PORTUGUESA VII: Lingua, linguagem, discurso. Condigdes de producéo do texto/discurso
pedagogico. A constitui¢cdo dos sujeitos e sentidos do texto. (2003)

Nas SDs organizadas no GD 05, identificamos saberes vinculados a areas de estudos
linguisticos que tém como objeto questdes relativas a significacdo: a semantica formal, ao se
propor o estudo dos fatores l6gicos que motivam o significado, e a semantica argumentativa
(ou enunciativa), ao se propor o estudo das questdes de subjetividade, pressuposicdo e
subentendidos. Entendemos que os saberes expressos na formulacdo das SDs 02, 03 e 04
funcionam no sentido de chamar atencdo para o fato de que a significacdo e que os sentidos
ndo estdo presos as palavras, sendo necessario considerar fatores de ordem extralinguistica.

Para analisar o Gltimo grupo discursivo deste bloco, ancoramo-nos em Pécheux (1981)
ao analisar o efeito de articulagdo da particula e. Em termos discursivos, o0 e estabelece uma
relacdo rica em consequéncias semanticas, de modo que nos elementos coordenados pode-se
ter um efeito de articulagdo intradiscursiva em que o interdiscurso se manifesta como fonte de
evidéncias enunciadas. Orlandi complementa dizendo que “a coordenagdo funciona como
uma espécie de elemento catalisador de diferentes discursos” (1997, p. 37), no caso de nosso
trabalho, os discursos da/sobre Linguistica e os discursos do/sobre ensino de lingua

portuguesa, conforme apresentamos no GD 06:

Grupo discursivo 06: (Con)juncédo: Linguistica e Lingua
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SD 01: LINGUA PORTUGUESA VII (linguistica e ensino de lingua portuguesa): Articulagdo entre Linguistica
e ensino da Lingua Portuguesa Brasileira. (2001)

A partir da SD 01 apresentada no GD 06, propomos refletir sobre o emprego da
conjuncdo e como elemento coordenador entre os saberes vinculados aos estudos linguisticos
e os saberes relativos ao ensino de lingua portuguesa. Propomos considerar que o GD 06
sintetiza os demais GDs que apresentamos, uma vez que 0 emprego da conjungdo e marca a
catalisacdo de saberes que emergem de diferentes dominios do saber. Em nossa analise, por
meio desse funcionamento conjuntivo tem-se a constituicdo de um lugar discursivo de
entremeio, um entremeio que se constitui entre a Linguistica e o ensino de lingua portuguesa,
pois consideramos que o dominio dos conhecimentos sobre a lingua se significa como o
objeto de estudo e de trabalho do estudante de Letras.

Esse lugar de entremeio € reiterado pela coocorréncia dos demais grupos discursivos,
uma vez que, em nossa analise, a (con)fusdo entre Linguistica e Lingua Portuguesa na
constituicdo disciplinar ndo se configura com um espaco de tensdo em que uma pressupde a
exclusdo da outra, e sim em um lugar que se configura como heterogéneo por nele
funcionarem saberes advindos de campos disciplinares distintos que, ao coexistirem, nédo

fundam uma nova disciplina.

ARTICULANDO SABERES: PARA EFEITOS DE FECHAMENTO

Em nossa analise, esses sentidos que se constituem nas diferentes relagcbes com 0s
saberes marcam o efeito de articulacdo entre a Linguistica e 0 ensino de lingua portuguesa.
Entendemos que os saberes ao serem formulados, no nivel de articulacéo intradiscursiva, se
constituem pelo funcionamento do interdiscurso que se manifesta como fonte de evidéncias
enunciadas. Ou seja, para que essa relagdo funcione e faca sentido no intradiscurso, é preciso
que ela j& faca sentido no interdiscurso.

Os diferentes movimentos de saberes que analisamos a partir da formulacdo das
ementas acenam para o lugar que a ciéncia linguistica ocupa na constitui¢do disciplinar: ela se
constitui no entremeio de saberes, saberes da ciéncia linguistica e saberes da lingua
portuguesa. Esse entremeio significa como um lugar de fronteiras fluidas e sua constituicao

se faz pelo efeito de identificacdo a saberes que emergem de diferentes lugares, sendo por
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isso, também, heterogéneo e ao mesmo tempo singular. Em nosso entendimento, essa
singularidade estd marcada na e pela preocupagdo quanto as questdes vinculadas ao ensino de
lingua portuguesa e a formacdo de professores de Lingua Portuguesa.

Com base nas analises que apresentamos e no que propde Guimaraes ao afirmar que

[...] a redefinicdo constante do objeto da lingdistica, incluindo-se a concepgdo geral
de que a linguagem néo é s6 uma estrutura que se define independente do mundo e é
mais que um conjunto de frases eles (os lingliistas) poderdo: modificar o proprio
conhecimento sobre a linguagem [...] discutir enquanto lingiistas, problemas da vida
nacional, procurando interferir substancialmente na escolha dos rumos da vida
brasileira, como um todo, ou setorialmente: o rumo da escola brasileira, o rumo da
politica sobre as minorias brasileiras, etc.; e desenvolver conhecimentos adequados
para a melhoria, e uma melhoria que nos interessa, do ensino de portugués ou do
ensino de modo geral (1983, p. 42). [grifos nossos]

entendemos que o funcionamento da relacdo Linguistica e ensino de lingua portuguesa marca
um “alargamento do objeto” da propria Linguistica, uma vez que esse funcionamento se dd no
nivel interdiscursivo e se mostra no intradiscurso. Consideramos, nesse sentido, a afirmacédo
de Lagazzi-Rodrigues (2007) de que no campo cientifico a prética cientifica é determinada
pela identificacdo a filiagdes tedricas, e parece-nos possivel propor que a pratica cientifica em
linguistica, ou seja, os modos de conceber, delimitar e abordar o objeto de estudo sejam
afetados pelas filiagOes tedricas a que os linguistas, (pre)ocupados com o ensino, se vinculam.
Dito de outro modo, se os linguistas se identificam com a relagdo Linguistica e ensino de
lingua portuguesa, tem-se um deslocamento na pratica cientifica: a relagdo com o objeto de

conhecimento é deslocada, criando condi¢fes de um novo vir a ser da propria Linguistica.
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