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RESUMEN: Innumerables han sido los acercamientas que lacriticaliterariahahecho alanovda
histérica. Entre otros criticos, goreciamos los esfuerzos que, en este sentido, han hecho autores
como Fernando Aiinsa, quienensu libro Reescribir € pasado (2003) hacontribuido coninteresarntes
reflexonesapropdsito del tema. End presentetrabgo trataremoslos vinculos que se establecen
entrelahistoriaylaliteratura. Paradllo partiremos delaideade que entre ambos discursos se
establecerdnrelaciones de identidad, pero también de diferencias y entrecruzamiento y que una
de las experiencias més interesantes para comprender la dial éctica de esos encuentros sera,
precisamente, lade lanovelahistérica

PALABRASCLAVE Historig; ficcidn; vinculos, novda novdahistérica

FERNANDO AINSA: RE INTERPRETING THEHISTORICAL NOVEL

ABSTRACT: Numerous gpproaches have been made by literary criticism about the historica
novel. Among other critics, we gpprediate theeffortsinthisregard mede by authors like Fernando
Ainsa; in his book Rewriting the past (2003) he has contributed with interesting reflectionson
thesubject. Inthis paper we will trytofind out about the links between history and literature. To
dothis, wewill start fromthe ideathat the two speecheswill be establishing relations of idertity,
but aso of difference and cross-linking; and that one of the most interesting experiences to
understand the didectic of those encounterswill be preciselythat of the historica novel.
KEYWORDS History;, fiction; links; novel; historicd novel.

Entre las experiencias literarias latinoamericanas que conocemos, la no-
vela histérica ha sido, sin duda, una de las que ha tenido mayor incidencia en €
origen y transformaciones de la novela latinoamericana. S bien los primeros
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acercamientos a género no pasaron de ser timidos ensayos, Sih mayores variantes
respecto de lo que en Eiropa se hacia a comienzos del siglo XIX —nombremos las
novelas de Wdlter Scott y Alfred de Vigny, entre otras —, nuestra novela histérica
fue incorporando paulatinamente ciertas particul aridades relacionadas con € con-
texto politico y culturd del momento — siglo XIX —, hasta convertirse en las déca
das findes del siglo XX en un ensayo narrativo de largos y significativos acances.
La historia y la cultura latinoamericanas, 1os momentos claves de configuracion y
dirmacion de su identidad, han encontrado en la novela histérica un extraordinario
espacio en € que hasido posible reflexionar y crear en el ambito cultural o politi-
co, asi como en € forma y el de la propia historia

Innumerables han sido también los acercamientos que la critica literaria
ha hecho a esa experiencia. En los Ultimos treinta afios hemos visto cdmo han
gparecido una cantidad considerable de textos escritos sobre la novela histérica
latinoamericana: libros, congresos, coloquios, dossiers, articulos de revista y
seminarios, entre otros, dejan congtancia del interés que ha existido a respecto.
No obstante la atencidn que se le ha prestado a tema, es curioso advertir como
desde lamisma critica se han desprendido ciertas observaciones en relacion con la
necesidad de propiciar una discusién y un didogo que abra espacios a nuevas
interrogantes y perspectivas sobre € génerol Maria Crigtina Pons ha llamado la
atencion sobre la “escasez de una reconsideracion tedrica del género” (PONS
1996, p. 34), ala vez que, desde su propia lectura de la novela histérica
latinoamericanamoderna, haofrecido interesantes vias parareflexionar y comprender
es0s textos. Hitre otros criticos, apreciamos los esfuerzos que, en este sentido,
han hecho autores como Celia Fernandez Prieto (1998), Karl Khohut, Victor Bravo
(2001 o Fernando Ainsa, quien en su libro Reescribir el pasado (2003) ha
contribuido con interesantes reflexiones a propésito del tema.

Dexde las primeras paginas de su libro, Ainsa expresa €l propdsito de
redizar una “atenta lectura estilistica del discurso historiogréfico y [un] rastreo de
las fuentes o componentes histdricos del discurso ficciona” (AINSA, 2003, p. 9).
En este caso € interés en torno a la novela histérica parte de la revison de los
discursos que configuran el género, asi como de la consideracidn de la naturaleza
mlitiple e interdependiente que, no obstante las diferencias, les define. De esa
manera, € critico uruguayo toma “el camino més largo”, como diria Paul Ricoedr,
a detenerse en primer lugar en larevision de |os componentes fundamentales de la
novela higtdrica: la historiay la ficcién. Creemos entender que las consideraciones
gue entorno aesa experiencia narrativa se hacen en Reescribir el pasado parten de
laidea de que € género existe, gracias a encuentro que ocurre entre |os discursos
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gue lo hacen posible: hablar de la novela histérica amerita, entonces, tomar en
cuentano solo los aspectos relacionados con |o histérico o con lo ficcional; requiere
a su vez de una consideracion en conjunto de la naturaleza, propiedades e
historicidad de esos dos discursos.

Lo anteriormente expuesto nos permitiratraer a estas paginas agunas de
las ideas en las que hemos insistido en otras oportunidades a hablar de los vincu-
los entre la higtoria y la ficcion (2003) y que se encuentran |Ucidamente expuestas
enel libro de Ainsa: entre otras, €l hecho de que d hablar del tema, tendriamos que
tener en cuenta que entre la historia y la literatura se establecen, ciertamente,
relaciones de identidad, pero también de diferencias y entrecruzamientos?; y que
uno de las experiencias mas propicias para comprender la didéctica de esos
encuentros es, precisamente, la de la novela histérica.

A PROPOSTO DELOSVINCULOS

En Reescribir el pasado (2003) Fernando Ainsa aborda la relacion entre
lahistoriay laficcidn destacando, en primer lugar, € espacio de mayor coincidencia
entre esos dos discursos. la narracion3. Segun e autor, “1as relaciones entre €
discurso histérico y € ficciond son complejas [.. ] la forma del texto parecida 'y
los procedimientos narrativos utilizados son similares v, sobre todo, estén guia
dos por un mismo esfuerzo de persuasion” (AINSA, 2003, p. 24). Ainsano dgjade
tomar en cuenta, ademds, € hecho de que en ambos casos existe unaintencion de
organizar e interpretar laredidad, de “dotar” d discurso de sentido; aspectos que,
no obstante las diferencias, hacen, una vez més, coincidentes los discursos. Al
considerar las transformaciones y libertades que, ciertamente, posee € discurso
ficciond, €l critico uruguayo no deja de lado la necesidad de tomar en cuenta la
gpertura 'y los cambios que d interior de la misma historiografia han ocurrido. S
bien lanovela histérica ddl siglo XIX se caracterizd por lo que Carlos Pacheco ha
llamado “un muy alto grado de confianza epistemoldgica en la disciplina
historiogréfica’” (PACHECO, 2001, p. 209), la “crisis epistemoldgica’ de la historia
contemporanea, como bien la ha llamado Ainsa, permitira mas tarde que lanovela
histérica contemporanea continle vinculandose a la historia no ya desde sus certe-
zas, tanto como de las interrogantes que la disciplina ha abierto respecto de su
propia congtitucion.

Entre esas interrogantes, la pregunta por € componente imaginativo de
lahistoria es uno de los aspectos que, ademas de acercar esadisciplinaalaficcion,
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abre nuevas posibilidades de reflexion en torno alahistoriografia. Td circunstancia
ha sido planteada desde la historia contemporanea en repetidas oportunidades; es
el caso de R.G. Callingwood (2993) quien ya para 1946 hablaba del hecho de que
grecias alaimaginacion, €l texto de la historia articula datos, tiempos, personges
y espacios en un todo, siempre bajo € compromiso de la fidelidad y la coherencia
del discurso. En Reescribir @ pasado no s6lo se considera la imaginacion como un
recurso de composicion del relato; ésta también se comprende como “unaredidad
histérica en estrecha relacion diaéctica con los acontecimientos” (AINSA, 2003,
p. 43)4. De tdes reflexiones nos interesa de igua modo destacar la cuestion
planteada a proposito de la evolucion de la historiografia y las posibilidedes de
interpretacion que se abren a ésta incorporar otros discursos o disciplinas a su
propio discurso; gpertura de la historia “hacia otros territorios donde todo lo que
[la] distinguia, privilegiaba y consagraba ha cedido a nuevas combinaciones,
solidaridades y desmitificaciones” (AINSA, 2003, p. 35). Tal disposicion
interdisciplinaria se ha dado, segiin e autor “de forma pardela’ala “polissmina
ddl discurso ficciona”, estableciéndose de estaforma nuevos puntos de coincidencia
entre la historiografia y la novela histérica contemporénea. S bien coincidimos
con Fernando Ainsaen estagpreciacion, seriapertinente recordar que ese paraelismo
no ha ocurrido simultaneamente en € tiempo. Mucho antes de que la historiografia
comenzara a plantearse esos cambios, la novela en general y la novela histéricaen
particular, habian experimentado de una manera arriesgada e innovadora con la
incorporacion de discursos provenientes de otros géneros, disciplinas o tiempos.
Al respecto, Hayden White ha comentado que lahistorialejos de haber evolucionado
en sus estrategias y métodos de estudio —como si 1o hicieron las ciencias y las
artes- se quedd rezagada, d punto de convertirse en una disciplina con pocos o
ningun vinculo respecto de las necesidades del hombre moderno y de los cambios
ocurridos a través del tiempo. Ahora bien, en la medida en que la historia se hizo
consciente de td circunstanciay;, de alguna manera, dio e sdto haciala utilizacién
de otras formas de estudio y representacion que le han permitido interpretar de una
manera mas adecuada las necesidades del hombre contemporaneo, ésta ha ido
recuperando el lugar de privilegio que compartié con lacienciay e arte durante la
primeramitad del siglo XIX (“The Burden of History” (1966) en Tropics of discourse
(WHITE, 1985, p. 27-50)

Lo anteriormente expuesto sirve de igual modo para pensar en esa suerte
de retrodimentacién que ocurre cada vez que, bien desde la historia o desde la
novela, se incorporan a texto nuevas voces, personges, disciplinas, discursos o
documentos. Ta circunstancia propicia naturamente e crecimiento del horizonte
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de los textos o relatos puestos en relacion: “A través de la apertura historica y
antropoldgica que propicia la literatura, € propio discurso historiografico se enri-
quece” (AINSA, 2003, p. 27). De igua modo la novela ha ido transformandose,
grecias a los diversos materiaes que ha ido incorporando desde la historia, la
sociologia o laantropologia; d punto de llegar a plantearse que la novela histérica
ha sido en estos Ultimos afios motivo para la ‘renovacion del género a nivel mun-
did” (AINSA, 2003, p. 9); o que d menos ha sido una experiencia que ha permiti-
do a género mantenerse en una actividad de reinvencion y contrastes de significa-
tivos acances.

Es indudable la voluntad de dotar a texto de sentido que distingue ala
historia; mas adelante veremos que td intencién no tendra otro norte que no sea €
de establecer laautenticidad de lo que en efecto ocurrié. Mas ese mismo propdsito
atraviesa la novela histérica, sdlo que bajo condiciones distintas. Al respecto
Fernando Ainsa (2003, p. 78) sefida: “1a novela histérica es en redidad la renover
day vigorosa expresion de un género que ha estado en laraiz de la construccion de
la conciencia y la identidad naciond”. Para Noé Jtrik — otro de los escritores
latinoamericanos que se ha ocupado particularmente de desarrollar una reflexion
tedrica sobre la novela histérica — en Latinoamérica el surgimiento de este tipo de
novela estuvo marcado por dos “tendencias o pulsiones” que se manifestaron en la
necesidad de reconocerse en un proceso histérico que alin no parece aclararse, y
enlamision que e escritor latinoamericano haasumido, en el sentido de encontrar
“Una definicidn de identidad” (JTRIK, 1995, p. 17). En nuestras letras aln se puede
percibir una insistente preocupacion por indagar en € pasado y en esa problema
ticay particular manera de estar en & mundo del ser latinoamericano. Desde tales
motivaciones, e didogo entre la novelay la historia que propicia la novela histé-
rica gparece como unade las manifestaciones mas representativas de esatendencia.
La busgueda de un sentido del origen o de una identidad propia se manifestard en
e texto literario a través de la formulacion de dgunas interrogantes que se haran
desde e presente alos acontecimientosdel pasado, atravesdel materia que proveera
la historia

Quisiéramos referirnos ahora a entrecruzamiento entre la historia y
ficcidn, tomando algunos términos con los que Paul Ricoeur aborda € tema: d
hablar de “1a historizacion de la ficcion” o de la naturaleza “cuasi historica” de lo
ficcional, el filosofo francés no hace mas que llamar la atencidn sobre las
circunstancias que favorecen el entrecruzamiento entre ambos discursos; es decir,
el corte de perspectivas que ocurre entre € contenido imaginario de la historia -
propio de laficcién - que dacomo hechos acontecidos redidades no observables,
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y la naturaleza cuasihistérica que parece definir a toda historia contada: “Narrar
cudquier cosa es narrarla como s hubiera acontecido” (RCOBUR 1996, p. 913). H
reconocimiento del componente formal de lahistoriayla consideracidn delamisma
COMO narracion 0 como escritura, se cruza con laintencion de redlizar ese ‘Yastreo
de las fuentes o componentes histéricos del discurso formal” (AINSA, 2003, p. 9)
gue Ainsa ha manifestado desde las primeras paginas de su estudio.

No obstante, seria un error pensar que los vinculos de identidad o
entrecruzamiento entre la historiay laficcion, o € trabgjo formal y de sentido que
grecias a€llo redlizala novela histérica, pueda ser un asunto que nos lleve a obviar
las naturaes diferencias que, de hecho, también existen. Ladindmicarelacién entre
esas ingtancias discursivas, nos permite hablar de identidad, tanto como de dife-
rencias. Reescribir € pasado ofrece dgunos sefidamientos que nos permiten iden-
tificar las diferencias entre historia y ficcion: entre ambos discursos existen “dife-
rencias epistemoldgicas” marcadas por circunstancias tales como “el deseo de
conocer [.. ] laformade utilizar documentosy archivos [y] € gjercicio profesiona”
(AINSA, 2003, p. 51); ademés de que para € historiador la fundamentacion y la
demostracion, en € marco de una clara blsqueda de la objetividad, son principios
gue definen claramente su trabgjo. Paul Ricoeur ha sefidado taes diferencias a
partir de lo que ha llamado €l principio o condicion de verdad que define la
naturaleza de cada relato: frente ala verdad objetiva, la mimesis y la verosimilitud
dd relato de ficcion; frente a la certidumbre de los hechos y la contencion de lo
imaginario, lalibertad y laindeterminacion propias dd relato de ficticio; y de cara
ala certeza y precision féctica que da el documento, la subjetivacion ala que se
someten |os persongjes, acontecimientos y documentos histdricos en experiencias
taes como la novela histérica (RCOBUR, 1996, p. 56).

“JBs posible una historia completamente verdadera?’ (Von Ranke, apud
AINSA, 2003, p. 55) Pregunta clave en relacion con los preceptos que definen la
historia y que definitivamente la distinguen de la ficcidn; iguamente extrafia, en
Iabios de uno de los representantes més conspicuos del positivismo historiogréfico.
Pero es que alin en los momentos de mayor radicalidad, en los que “la verdad” ha
sido la condicion que define la historia, |a posibilidad de pensarla en sus mditiples
variantes es una reaidad que parece que ni € mismo Von Ranke pudo obviar del
todo. Particularmente la historiografia contemporanea se ha ocupado del asunto, a
percatarse de que el conocimiento sobre el pasado es, & mismo, histérico - por lo
gue también esta sujeto a cambios. Sn embargo, 1o que no ha podido cambiar en
relacion con la historia es eso que hemos llamado su principio de redidad, ése que
la condicionara a permanecer cefiidab a las evidencias para afirmar que ago, en
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efecto, acontecio. Lo literario también es una forma de acceder d mundo para
conocerlo; mas e conocimiento o la verdad que se desprenden de la literatura es,
en principio, de naturaleza digtinta, en la medida en que se logra, fundamental-
mente, a partir de una gran libertad respecto de sus referentes y de una cercania
con lo red que se dapartir de la nocion de verosimilitud. Esa verdad es, ademés,
unaaproximacion al mundo cuya plasticidad nos permite pensarlaactualmente como
una busqueda en proceso, que tiende a la problemetizacion y d cambio. Ademés,
agrega Ainsa (2003, p. 55), “el discurso ficciond es plurisémico y equivoco, aunque
intente ser persuasivo y cornvincente a modo histérico”. Luego, aln cuando la
historiografia contemporanea haya flexibilizado sus blisquedas, vaorado las enor-
mes coincidencias con otros discursos y destacado el extraordinario gporte que ha
significado abrirse hacia otros saberes y formas de la cienciay e arte, entre ellos
d literario, no es posible pensar en que esa disciplina pueda llegar a confundirse
con otros procedimientos y formas de acceder d mundo. Como bien lo apunta
Fernando Ainsa (2003, p. 60), “hay relato histérico y relato ficciond histérico™,
cuestion que deja en claro que jamas seralo mismo leer y gprender de un libro de
historia, que hacer lo mismo con una novela que se hatomedo la libertad de hacer
literatura con la historia: de ambas experiencias seguramente obtendremos una
version posible del pasado; sdlo que el modo de comprenderla sera siempre distin-
to6.

SOBRE LO QUE DEL. GENERO PODAMOS DECIR

En la actudidad la interpretacion de los géneros nos ha llevado a verlos
como formas con una considerable capacidad de transformacion, de intercambio y
como manifestaciones dotadas de un profundo sentido de lahistoricidad (GADAMER
1993). Mijail Bajtin, por ejemplo, nos ha llevado al reconocimiento de la
permeabilidad y naturdeza eminentemente diadgicade lanovelay ddl lengugje en
generd. Particularmente lanovelamoderna se hamostrado como un “género mestizo
por excelencid’, como bien lo ha advertido Ainsa. De aca que la novela histérica
moderna pueda f&cilmente comprenderse como una produccién literaria en sintonia
con la naturaleza del género. En otras oportunidades hemos llamado la atencidn
sobre la naturdeza hibrida de la novela histérica, con el propésito de destacar las
posibilidades que td circunstancia le da para explorar y confrontar los discursos
sobre los que fundamentalmente se gesta. Es por ello que a considerar ese género
tendriamos gue partir de laidea de que es posible comprenderla como unaproduccién
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en laque no se plantea una relacidn excluyente entre “{o literario” o “1o histérico™,
antes bien creemos posible verlacomo una experienciaen laque ocurre un auténtico
didogo entre dos instancias que, como insistiéramos lineas arriba, establecen vin-
culos de identidad, diferencia y entrecruzamiento. En nuestra opinidn, seria un
error pensar que lanovela histdrica sdlo establece distancias respecto de lahistoria,
aun en aguellos casos en que los textos asumen una clara actitud de cuestionamiento
frente a las formas tradicionales de abordar € pasado que ha ofrecido la historia
Es por elo que insistimos en que la novela histérica pueda ser vista como un
espacio en € que es posible que ocurra un verdadero intercambio, reflexion o
gpertura de los discursos que en ella se actudizan.

FENVENTAR, RE R, REESCRBIR H. PASADO?

Edta relacion didéctica con lahistoriay el pasado que convocalanovelg,
esa dinamica entre textos que se asemejan, cruzan y distancian; ese didlogo
interminable del cual salen enriquecidos ambos discursos, ¢cOmo podriamos
llamarlo? ¢Acaso la novela histérica podria definirse como una reinvencién del
pasado que ofrece ideas més auténticas o verdaderas sobre o que en efecto ocurrio?
En latradicion del género ha habido lo que Ainsa (2003, p. 84) llama una “lectura
dedegitimadora’ de la historia que aborda € asunto de distintas maneras. “Al leer
criticamente la historia, la literatura es capaz de plantear con franqueza lo que no
quiere o0 no puede hacer la historia que se pretende cientifica, o que puede pare-
cer paraddjico*”. Al intentar hacer de la novela una suerte de “libro de la verdad”
acerca del pasado, pareciera que en agunas oportunidades el género ha sido
utilizado como una manera de imponer otra version del pasado, que se pretende
iguamente “verdadera’. En relaciéon con €l asunto, creemos que en ninglin caso la
vaoracion de las busquedas formaes y de sentido que alo largo de tanto tiempo se
han planteado desde la novela histérica puedan quedar resueltas o justificadas con
la enunciacion de nuevas versiones de la verdad que puedan surgir de los textos
para imponerse como legitimas sobre las vigjas historias.

“Una cultura viva no puede repetir €l pasado, sino indefectiblemente
producir textos nuevos y nueves lecturas de los textos del pasado” (AINSA, 2003,
p. 64). A esa esclarecedora cita de Fernando Ainsa le hariamos un agregado que
llegara a precisar que asi como “no se puede repetir el pasado”, tampoco éste se
puede reinventar. Coincidimos de nuevo. Fente al pasado, de cara a las versiones
gue de éste disponemos, las nuevas explicaciones vendran de nuestra capacidad de
releer ese tiempo: documentos, archivos, monumentos, objetos, relatos a partir de
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los cudes lleguemos a ofrecer interpretaciones actudizadas, de nuestro tiempo,
gue respondan alas interrogantes que desde €l presente emerjan. Releer o reescribir
el pasado implica asumirnos como intérpretes de unos textos que reclaman una
traduccion. De dguna manera, releer o reescribir |a historia desde la novelano ha
sido mas que el gesto con el que la comunidad latinoamericana ha intentado
gpropiarse de voces, personges, tradiciones o acontecimientos que alin se perciben
borrosos, extrafios, carentes de explicaciones convincentes. La incertidumbre de
un pasado que se percibe en fragmentos, de un tiempo gue ha sido una y otra vez
versionado y manipulado desde el poder; |a sospecha de que los libros de texto han
ofrecido sblo medias verdades, son algunas de las motivaciones que parecen se-
guir ofreciendo oportunidades para que lectores y escritores del continente conti-
nuemos insistiendo, buscando, indagando, no sin cierta terquedad, en ese tiempo
gue indefectiblemente nos marca y nos define; nos interroga e incita a continuar
releyendo, reescribiendo la historia
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